Sygn. akt V CSK 152/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa W. M.

przeciwko B. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 18 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa 218/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi M.S. ze sSrodkéw budzetowych
Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Katowicach kwote 5.400
( pie¢ tysiecy czterysta ) zt wraz z naleznym podatkiem od
towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc udzielong

powodowi w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadowym, zachodzi niewaznosS¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.),
gdyz tylko wéwczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych przez art.
3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art.
398°§ 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez powoda
uzasadniony ze wskazaniem na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych
watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., na potrzebe
wyktadni ktérego powotuje sie skarzgcy dotyczy ustalen faktycznych, do dokonania
ktérych zobowigzany jest takze sad drugiej instancji, jako sgd meriti orzekajacy
w sprawie. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, Zze skarga kasacyjna
uksztattowana zostata w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako srodek
odwotawczy o szczegélnym charakterze, nakierowany na potrzebe ochrony
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci jego wyktadni,
nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczeh nie
satysfakcjonujgcych stron. Sgd Najwyzszy rozpoznajgc skarge kasacyjng nie jest
trzecig instancjg sgdowg badajgcg dowody i czynigcg na ich podstawie ustalenia
faktyczne, lecz jest sgdem prawa - wyjasnia istotne zagadnienia prawne, dokonuje
wyktadni  przepisbw budzgcych powazne watpliwosci Iub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, usuwa z obrotu prawnego orzeczenia wydane
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Wytgczenie

z zakresu zainteresowania Sgdu Najwyzszego oceny dowoddw i ustalania faktéw



dokonane zostato wprost w art. 398° § 3 k.p.c., w ktérym ustanowiono zakaz
wigczania do podstaw skargi kasacyjnej zarzutow dotyczgcych tych zagadnien.
Oznacza to, ze skarga kasacyjna oparta wytgcznie na tak okreslonej, a wykluczonej
przez ustawodawce podstawie, bylaby niedopuszczalna (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 30 lipca 2012 r., Il CSK 10/12, nie publ., z 23 wrzeénia 2005 r.,
[l CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76, z 23 pazdziernika 2006 r., | UK 194/06,
nie publ.).

Zagadnienie prawne, ktore ma byC kolejng przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania powod przedstawit w formie pytan: ,a) czy w przypadku,
gdy powdd dochodzi odszkodowania od petnomocnika zawodowego (petnomocnika
z urzedu) w trybie art. 471 k.c. w zw. z art. 355 k.c., art. 23 k.c., art. 24 k.c. i art. 6
k.c., ma obowigzek wykazania, ze gdyby petnomocnik zawodowy w sposob
nalezyty wypetnit swoj obowigzek, to Sgd Najwyzszy przyjatby skarge kasacyjng do
rozpoznania i uchylit wyrok Sadu Il Instancji, a nastepnie powoddztwo w catosci
bytoby uwzglednione zaréwno, co do zasady i wysokosci, czy tez wystarczy
wykazac, iz petnomocnik zawodowy, ustanowiony z urzedu, nie wykazat nalezytej
starannosci?, w szczegolnosci w sytuacji niekwestionowania przez pozwanego
wysokosci roszczenia, a to po stronie pozwanej cigzytby dowod wykazania, iz
niedoszto do nienalezytej starannosci?; b) czy w przypadku, gdy ustanowiony
w sprawie petnomocnik, w postepowaniu kasacyjnym nie zachowa nalezytej
starannosci i nie ztozy stosownego wniosku o przywrdcenie terminu i nie wniesie
skargi kasacyjnej ponosi odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza z tego tytutu? —
W razie pozytywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie to, w jakiej wysokosci jest to
odszkodowanie, czy w wysokosci przedmiotu roszczenia?, czy tez jest to kwota do
uznania przez Sad?; c) czy termin, o jakim mowa w art. 168 - 172 k.p.c., tj.
przywrocenia tygodniowego terminu do dokonania czynnosci procesowej, dotyczy
terminu do wniesienia przez petnomocnika z urzedu wniosku o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku? czy tylko ziozenia skargi kasacyjnej, w przypadku, gdy
strona juz otrzymata uzasadnienie, a dwumiesieczny termin na wniesienie skargi
kasacyjnej uptynat?; d) czy dwumiesieczny termin do wniesienia skargi kasacyjnej
nalezy liczy¢ od daty ustanowienia petnomocnika z urzedu?, czy tez od daty

otrzymania przez strone wnoszgcg uzasadnienia wyroku?, czy tez od daty



otrzymania uzasadnienia przez petnomocnika z urzedu? e) czy w przypadku
ztozenia przez strone wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym, majgc na uwadze art. 117 k.p.c. w zw. art. 87 § 1
k.p.c., art. 175! k.p.c. art. 3981 § 1 k.p.c. oraz z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2
Konstytucji RP - celem sporzgdzenia skargi kasacyjnej, Sgd wydajgc postanowienie
o ustanowieniu dla strony wnoszacej petnomocnika z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym, nie powinien zawiesiC bieg terminu do wniesienia ewentualnej skargi
kasacyjnej do czasu wyznaczenia radcy prawnego lub adwokata?; - W razie
pozytywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie to, czy petnomocnikowi przystuguje
tygodniowy termin, od jego ustanowienia, do wniesienia wniosku o sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku i doreczenia go wraz z odpisem wyroku, a nastepnie dwa
miesigce na sporzgdzenie skargi kasacyjnej?, czy tez jedynie wniosku
0 przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, z jednoczesnym
przedtozeniem skargi kasacyjnej?”;

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze  abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sgd Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonymi
przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce
wniosek o0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi powstato i wskazanie argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do
rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem
.prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Powdd nie przedstawit rozwazan prawnych $wiadczgcych o istocie

wskazanego zagadnienia, zas$ okolicznosci podniesione przez niego



w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sg zwigzane
ze stanem faktycznym sprawy i majg znaczenie jednostkowe, niezaleznie juz nawet
od tego, ze odpowiedz na wiekszosc¢ pytan postawionych przez skarzgcego wynika
wprost z przepisow ustawy o ustalonej i jednolitej wyktadni. Obowigzek wykazania
poniesienia szkody i jej wysokosci obcigza powoda dochodzgcego roszczen
odszkodowawczych. Zakres odpowiedzialnosci odszkodowawczej wyznacza art.
361 § 1 2 k.c. i to nie tylko dla zobowigzan rezultatu, lecz i starannego dziatania,
a termin i warunki wniesienia skargi kasacyjnej przez petnomocnika
ustanowionego z urzedu reguluje aktualnie art. 124 § 3 k.p.c., a w zwigzku z jego
stosowaniem nie powstajg sygnalizowane przez skarzgcego watpliwosci.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak
W postanowieniu.

Podstawg przyznania wynagrodzenia petnomocnikowi reprezentujgcemu
powodke z urzedu w postepowaniu kasacyjnym byt § 2 ust. 1, § 13 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 6 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U.
z 2013 r., poz. 461).



