Sygn. akt V CSK 151/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa L. P.

przeciwko A. Sp. z 0.0. w likwidacjiw O. i T. Sp.zo.0. w T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego T. Sp. zo. 0. w T.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego;

3. oddala wniosek pozwanego A. Sp. z 0. 0. w likwidacji w O. o

zasadzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 kwietnia 2019 r. Sgd Okregowy w O. po rozpoznaniu sprawy
z powodztwa L. P. przeciwko A. Spofce z 0.0. w O. w likwidacji i T. Spétce z 0.0. w
T. zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 637978,28 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od kwot: 102 800 zt od 11 grudnia 2014 r. do dnia zaptaty;
od 267 589,14 zt od 8 lutego 2015 r. do dnia zaptaty; od 267589,14 zt od 13 lutego
2015 r. do dnia zaptaty (pkt I).



Wyrokiem z 24 pazdziernika 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sad
Okregowego w ten sposodb, ze w punkcie | oddalit powodztwo wobec T. Spétce z
0.0. w T. (pkt 1) oraz uchylit wyrok w pozostatym zakresie i sprawe przekazat
Sadowi Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania apelacyjnego w stosunku do pozwanego A. Spoétki z 0.0. w O. w
likwidacji (pkt 2).

Postanowieniem z 10 marca 2020 r. Sgd Apelacyjny w [...] odrzucit skarge
kasacyjng w zakresie w jakim obejmuje punkt 2 wyroku Sgdu Apelacyjnego z 24

pazdziernika 2019 r.

W skardze kasacyjnej powdd, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt
li2i4k.p.c.

Zdaniem skarzgcego, w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne oraz
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, sprowadzajgce sie do
odpowiedzi na pytania: 1. Czy na gruncie art. 647 § 4 k.c. zawarcie umowy
o podwykonawstwo wymaga zachowania formy pisemnej zastrzezonej pod rygorem
niewaznosci (ad solemnitatem) dla wywotania skutku solidarnej odpowiedzialnosci
inwestora, a w przypadku braku jej zachowania umowa jest wazna, o ile zostata
zwarta w formie okreslonej w art. 648 § 1 k.c.?; 2. Czy art. 648 § 1 k.c. ma
zastosowanie w stosunku do umowy o roboty budowlane bedacej umowg
o podwykonawstwo, a zawarcie takiej umowy wymaga zachowania formy pisemne;j
zastrzezonej pod rygorem niewaznosci w art. 6471 § 4 k.c.?; 3. Czy dopuszczalnym
jest zmiana podstawy prawnej zgdania z tytutu odpowiedzialnosci z art. 6471 § 5
k.c. na odpowiedzialnos¢ z tytutu art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w przypadku
niewaznosci umowy o podwykonawstwo w zwigzku z jej nie zawarciem w formie
pisemnej?; 4. Czy w przypadku niewaznosci umowy o podwykonawstwo na gruncie
art. 647 § 4 k.c., inwestor na mieniu, ktérego podwykonawca wykonat roboty
budowlane, moze odpowiadac¢ z tytutu art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. in solidum
z generalnym wykonawcg za zwrot wartosci materiatbw wbudowanych w budynek

inwestora oraz robocizne?



W ocenie powoda, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,

okreslenia  zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze  watpliwosci



interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o0 wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z
roznej wykladni przepisu (por. m.in. niepublikowane postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z 28 marca 2007 r. Il CSK
84/07, z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).

Skarga kasacyjna nie moze zostaé przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy podniost, z jednoczesnym powotaniem sie na art.
398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
oraz potrzeby wyktadni przepiséw, a takze - ewentualnie, jak to formutuje, wskazat
na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i oczywistg zasadno$¢ skargi. Powotanie przez
skarzgcego, obok pkt 1 z art. 398° § 1 k.p.c., takze pkt 2 wystepujgcego w tym
samym artykule nie jest zrozumiate, skoro nie towarzyszy temu zadne
uzasadnienie, a pkt 1 i 2 dotyczg r6znych przyczyn skfadania wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Podobnie nalezy oceni¢ powotanie sie przez skarzgcego, na oczywiste
uzasadnienie skargi. Jest ono poparte lakonicznym uzasadnieniem, w ktérym nie
wykazano argumentéw wskazujgcych, na wypetnienie przez skarzgcego przestanki
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

Whniosek pozwanego A. Sp. z 0.0. w likwidacji w O. o zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego podlegat oddaleniu, poniewaz zostat zgtoszony w
sytuaciji, gdy strona posiadata juz wiedze o odrzuceniu skargi kasacyjnej, w czesci
jej dotyczacej, przez Sad Apelacyjny, a ponadto odpowiedz na skarge kasacyjng

nie zawierata wtasciwego wniosku, a mianowicie o jej odrzucenie, a nie oddalenie.



