Sygn. akt V CSK 151/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. M. M.

przeciwko M. Z. i J. Z.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.



Powodka we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powotata sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.),
ktére sformutowata w formie pytania: ,jakie sg podstawy odwotania uznania
powodztwa po wydaniu na jego podstawie wyroku przez Sad | instancji przy
zastosowaniu art. 213 § 2 kodeksu postepowania cywilnego, w szczegolnosci czy
uzasadnia odwotanie uznania powodztwa brak wyraznej deklaracji pozwanego, ze
przyznaje wszystkie fakty przytoczone w pozwie, w sytuacji gdy nie przyznane

wyraznie fakty wynikajg z przeprowadzonych dowodow”.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego Iub procesowego wzglednie uregulowaniem
prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek 0 rozpoznanie
skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu
prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisow prawa, w zwigzku
z ktorymi powstato i podanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to

zagadnienie ,istotne”.

Niezasadne jest stanowisko powddki, jakoby sformutowany przez nig
problem nie byt przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego. Miedzy innymi
w wyroku z 3 lutego 2016 r., V CSK 312/15 (LEX nr 2004220) Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze uznanie powodztwa jako czynno$¢ procesowa, moze zosta¢ odwotane,
do chwili wydania prawomocnego orzeczenia, zapadtego w nastepstwie uznania
powoddztwa. Strona, ktéra odwotuje uznanie powddztwa powinna wskazac

nastepczg przyczyne odwotania swojej czynnosci procesowej, cho¢ nie musi jej



udowadniaé. Wynika to z faktu, iz uznanie powodztwa jest przede wszystkim
czynnoscig procesowg, a nie oswiadczeniem woli w rozumieniu prawa
materialnego, stanowigcym element konstrukcyjny czynnosci prawa materialnego.
Nie mozna jednak wykluczy¢, iz oswiadczenie takie bedzie jednoczesnie
czynnoscig materialnoprawng, zawierajgcg w sobie oswiadczenie woli, ktdérego
cofniecie dla swojej skutecznosci bedzie wymagato oceny w kontek$cie regulaciji
kodeksu cywilnego o wadach oswiadczenia woli (art. 82 - 88 k.c.). W takiej sytuacji
- jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z 20 lutego 2007 r., Il PK 165/06, OSNP
2008, nr 7 - 8, poz. 97 - uznanie powodztwa wywotuje nie tylko skutki procesowe,
lecz takze materialnoprawne, podlegajgce ocenie z punktu widzenia prawa
materialnego, a skuteczne podwazenie dokonanej przez sad wykfadni tego
oswiadczenia woli wymaga postawienia i uzasadnienia w skardze kasacyjnej

zarzutu naruszenia art. 65 k.c.

Ocena okolicznosci konkretnego wypadku, w ktérym dochodzi do ztozenia
oswiadczenia o odwotaniu uznania powddztwa zastrzezona jest dla sgdow

prowadzgcych postepowanie w sprawie, w ktorej takie czynnosci zostaty dokonane.

W zwigzku z argumentacjg przytoczong przez powodke dla uzasadnienia
watpliwosci, jakie - jej zdaniem - wywotujg konsekwencje wyciggniete przez Sad
Apelacyjny z odwotania uznania powddztwa w apelacji pozwanych, trzeba
zauwazyé, ze zakres rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym zostat
przez Sad Najwyzszy wyjasniony w uchwale sktadu siedmiu sedziow z 31 stycznia
2008 r., Il CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55), a art. 189 k.p.c. - mimo
ulokowania w kodeksie postepowania cywilnego - jest zrédtem dla skonstruowania

normy materialnoprawnej, a nie procesowe;j.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono

jak w postanowieniu.
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