Sygn. akt V CSK 150/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa E. B. i A. G.

przeciwko P. Sp. z0.0. w C.

o zapfate,

oraz z powodztwa wzajemnego P. Sp.z o.0. w C.

przeciwko E. B. i A. G.

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej (powodki wzajemnej)

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt V AGa [...]

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od strony pozwanej (powodki wzajemnej) na rzecz
powodéw (pozwanych wzajemnych) kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem

Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy wykaze, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego



w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzecC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego
W (...) z dnia 9 lipca 2020 r. pozwany (powdd wzajemny) P. sp. z 0.0. z siedzibg w
C. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestankach
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 2i 4 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe wyktadni
przepisbw prawa wymaga od skarzgcego okreslenia, ktdre przepisy wymagajg
wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym
powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
Biuletyn SN, 2002, nr 7, s. 10). Ponadto konieczne jest opisanie tych watpliwosci
lub rozbieznosci, wskazanie argumentdéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (por.m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2003 r,
Il UK 184/03, niepubl., z dnia 22 czerwca 2004 r., lll UK 103/04, niepubl., z dnia
17 grudnia 2007 r., | PK 233/07, niepubl.). Tych wymogdw nie spetnit skarzgcy we
wniesionej skardze kasacyjnej. Nie ma bowiem racji skarzgcy sygnalizujgc, iz
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wystepuje rozbieznos¢ podgladoéw dotyczgcych
prowadzenia postepowania dowodowego przed sgdem apelacyjnym. Przyjeta
w polskiej procedurze apelacja petna cum beneficio novorum polega na tym, ze sad
drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie, czyli w sposdb w zasadzie
nieograniczony jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnietg przez sad pierwszej
instancji. Tym samym, postepowanie apelacyjne - cho¢ odwotawcze - ma charakter
merytoryczny, a z punktu widzenia metodologicznego stanowi dalszy ciag
postepowania przeprowadzonego w pierwszej instancji. Dokonanie przez sad
drugiej instancji ustalen faktycznych umozliwia temu sgdowi ustalenie podstawy

faktycznej i prawnej wyroku, a wiec dobor wtasciwego przepisu prawa materialnego,



jego wyktadnie oraz podjecie aktu subsumcji. Zgodnie z podstawowymi zasadami
procesowymi okreslajgcymi relacje miedzy strong a sgdem (da mihi factum, dabo
tibi ius oraz facta probantur, iura novit curia), sgd apelacyjny powinien zastosowac¢
witasciwe przepisy prawa materialnego, a wiec takze usung¢ ewentualne btedy
prawne sgdu pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaty one wytkniete
w apelacji. Tym samym sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe merytorycznie
w granicach zaskarzenia, dokonuje wiasnych ustalen faktycznych, prowadzi lub
ponawia dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji
i ustala podstawe prawng orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych
w apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.) (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego — zasada prawna — z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07, OSNC
2008, nr 6, poz. 55, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2021 r.,
| USK 72/21, niepubl., z dnia 3 grudnia 2020 r., Il PK 171/19, niepubl., z dnia 24
wrzesnia 2020 r., V CSK 48/20, niepubl., z dnia 14 lipca 2020 r., IV CSK 241/20,
niepubl. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2019 r., IV CSK 277/19,
niepubl. i z dnia 5 wrzesnia 2019 r., | CSK 333/18, niepubl.). Dgzenie sadu drugiej
instancji do ustalenia wiasciwego kontekstu faktycznego orzekania o roszczeniu
powoda dopuszcza takze pozyskiwanie przez tenze sgd wiadomosci specjalnych
w oparciu o dowod z opinii biegtego. Wbrew twierdzeniom strony skarzgcej, w takim
dziataniu sgdu nie mozna upatrywacC przejawdw naruszenia prawa strony do
rozpoznania jego sprawy w postepowaniu dwuinstancyjnym, jezeli zakres tego
postepowania dowodowego nie oznacza przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci (argument a contrario z art. 386 § 4 k.p.c.). Zwréci¢ przy
tym nalezy uwage, ze - po pierwsze — w realiach analizowanej sprawy
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na okoliczno$¢ ustalenia wysokosci
odszkodowania naleznego powodowi (pozwanemu wzajemnemu) pozostawato
w sferze sporu prawnego, ktéry zostat zakre$lony przez strone powodowg
i pozwang juz na etapie wniesienia pozwu i wytoczenia powodztwa wzajemnego.
Po drugie, skarzgcy btednie sprowadza rozumienie zasady dwuinstancyjnosci do
mozliwosci ,dwustopniowej” weryfikacji kazdego dowodu przeprowadzonego
w sprawie. Tymczasem dwuinstancyjnos¢ postepowania dotyczy rozpoznania

konkretnej sprawy. Po trzecie, podnoszone przez skarzgcego zarzuty dotyczgce



przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny dowodu z opinii biegtego w celu ustalenia
wysoko$ci wynagrodzenia naleznego powodowi (pozwanemu wzajemnemu)
w swej istocie sprowadzajg sie do niedopuszczalnej (ze wzgledu na brzmienie art.
3983 § 3 k.p.c.) proby kwestionowania ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
drugiej instancji, a ktérymi to ustaleniami Sgd Najwyzszy jest zwigzany na mocy art.
398 § 2 k.p.c.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania stwierdzi¢ takze nalezy, Zze nie zostaty przez skarzgcego
przedstawione wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Podkreslenia bowiem wymaga, ze wyrdzniona
w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zachodzi wtedy, gdy zasadnosC¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o] charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
W orzecznictwie i nauce prawa, nha zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Tych wymagan nie spetnita skarzgca
powotujgc sie na ,wadliwos$¢” procesu wyktadni umowy z dnia 18 listopada 2011 r.
Bezprzedmiotowe sg przy tym uwagi  wskazujgce, ze = wypfata
wynagrodzenia jest warunkowana poprzez przedtozenie
protokotéw odbioru robdt w sytuacji, w ktorej podstawe normatywng dla zasgdzenia

wynagrodzenia na rzecz powoda przez Sgd Apelacyjny stanowit art. 639 k.c.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania

kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. art. 99, art. 108 § 1, art.



391 § 1i art. 398! k.p.c. oraz przepisow § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z§ 2 pkt 7i § 15
ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazddziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz.
265).



