Sygn. akt V CSK 149/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku A. B., B. B. i B. B.

przy uczestnictwie Z. K. i in., Powiatowego Zarzgdu Drogw C. i E. T.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 wrzesnia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni B. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza na rzecz adw. M.D. od Skarbu Panstwa (Sadu
Okregowego w C.) kwote 360 (trzysta szescédziesigt) ztotych
powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréow i ustug
tytutem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Whioskodawczyni B. B. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w C. z dnia 17 pazdziernika 2017 r. (sygn. akt VI Ca (...)) oddalajgcego
jej apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w M., ktérym oddalono wniosek o
zasiedzenie stuzebnosci drogi koniecznej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byc¢ osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wykfadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Skarzgca, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotata sie
na potrzebe dokonania wyktadni art. 292 k.c., w zakresie, czy widocznym i trwatym
urzgdzeniem szlaku droznego moze by¢ zasypywanie kolein kamieniem, Zzwirem,
ttuczniem i czy jest to wystarczajgce do zasiedzenia stuzebnosci drogi.

W zwigzku z tak sformutowang przyczyng kasacyjng nalezy zwrdci¢ uwage,
ze powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktdre wigze sie z okreslonym przepisem
prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw,
wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.: postanowienie SN z dnia 10 maja 2001
r., I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe,
ktdrego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Takich argumentéw w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie nie wskazano. Argumenty przedstawione w
skardze sprowadzajg sie do wykazania razgcego naruszenia art. 292 k.c. i nie

wskazujg na jakiekolwiek rozbieznosci w judykaturze ani doktrynie, przeciwnie,



przytoczone orzeczenia Sgdu Najwyzszego wskazujg na jednolita wykfadnie tego
przepisu.

Niezaleznie od tego trzeba podkresli¢, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie w innych
czesciach skargi argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen.
Wielokrotnie kwestie te Sad Najwyzszy wyjasniat. Wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg bowiem analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba
te elementy muszg by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i
uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie
sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogag
by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w
skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Liczne orzeczenia, w ktérych te kwestie
omawiano, sg publikowane, cytowane w komentarzach prawniczych i nie ma
potrzeby kolejnego ich przytaczania.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aj



