Sygn. akt V CSK 147/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powédztwa Banku (...) w W. S A . ww W,

przeciwko |. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 pazdziernika 2018 r. Sgd Okregowy w K. oddalit powdédztwo,
ktérym powdd Bank (...) w W. Spoétka Akcyjna w W. dochodzit od pozwanej |. M.
zapfaty kwoty 109 302,39 zt i odsetek z tytutu pozyczki.

Wyrokiem z 11 lipca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zasadzit od pozwanej na
rzecz powoda dochodzong kwote 109 302,39 zt oraz odsetki szczegdtowo opisane

W wyroku.

W skardze kasacyjnej pozwana, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazata na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt1, 3,4 k.p.c.



Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
zachodzgcg w sprawie okolicznosc, ktéra skutkuje niewaznos$cig postepowania
co wynika z uniemozliwienia jej odniesienia sie do dowodoéw z pism powddki
skierowanych do niej, ktére powddka wniosta do sprawy swoim pismem
ztozonym na rozprawie apelacyjnej, a ktora to rozprawa zostata na tym samym
posiedzeniu Sgdu zamknieta i zostat na niej ogtoszony wyrok oparty na tych
dowodach, co naruszato prawo pozwanej do obrony, gdyz uniemozliwiono jej w ten
sposob, ich weryfikacje oraz merytoryczne odniesienie sie do tych dowoddw.
Wskazana okolicznos¢ wyczerpuje przestanki wskazane przez ustawodawce w art.
379 ust 5 k.p.c.

Zdaniem pozwanej na gruncie niniejszej sprawy wystepujg takze istotne
zagadnienia prawne zwigzane z wyznaczeniem granicy pomiedzy swobodnym
adowolnym stosowaniem instytucji uznania sedziowskiego w zakresie
spdéznionych dowodow - art. 217 § 2 k.p.c., art. 368 § 1 ust. 4 k.p.c., art. 381 k.p.c.,
szczegolnie w kontekscie zasady koncentracji materiatu dowodowego, jak
i szczegotowo w kontekscie wyjatkowych okolicznosci niniejszego postepowania,
w postaci niezgodnego z zasadami wspétzycia spotecznego naduzycia prawa
procesowego przez powodke poprzez wniesienie materiatu dowodowego na
rozprawie apelacyjnej, 8 miesiecy od wniesienia pozwu, pomimo iz miat ona
dostep do wniesionych wowczas srodkéw dowodowych juz w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, a najpdzniej dowiedziata sie¢ o potrzebie ich powotania po

otrzymaniu wyroku Sgdu pierwszej instancji wraz z uzasadnieniem.

W ocenie strony pozwanej, skarga jest oczywiscie uzasadniona
w odniesieniu do kwestii zwigzanych z brakiem sprostania ciezarowi dowodu przez
powodke odnosnie doreczenia pism pozwanej, rozpoznania przez Sgd odwotawczy
sprawy poza granicami zaskarzenia czy wadliwego zastosowania domniemania
faktycznego oraz niezawieszenia postepowania przez Sad zardwno pierwszej,
jak i drugiej instancji, ze wzgledu na toczgce sie postepowanie karne, w ramach
ktérego pozwana otrzymata status pokrzywdzonej, w wyniku oszustwa,
polegajgcego na uprzednim uzyskaniu od pozwanej petnomocnictwa i zawarcia
szeregu umow pozyczek - kredytowych, na dane pozwanej, wbrew jej woli i na jej

szkode.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod kgtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za§ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sadu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,

bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej



instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).

Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsze przestanki
nie zostaty wykazane. W skardze kasacyjnej nie powotano argumentow,
ktére mogtyby swiadczyé, ze w sprawie spetniona zostata ktoras z przestanek
przyjecia sprawy do rozpoznania. Przedstawiony problem nie zostat sformutowany

w prawidtowy sposéb, co uniemozliwia odniesienie sie do niego.

Wymaganej w ramach badania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
argumentacji nie stanowi samo postawienie zarzutu oczywistego naruszenia,
a sformutowanie takiego zarzutu nie prowadzi jeszcze do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktore mogtyby sSwiadczy¢, ze w sprawie doszio do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sadzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Odnoszgc sie do stanowiska skarzgcej o niewaznosci postepowania nalezy
uznac, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. nie wystepuje. W orzecznictwie
utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym niewaznos¢ postepowania okreslona w art.
379 pkt 5 k.p.c. ma miejsce wtedy, gdy strona postepowania wbrew swej woli
zostata faktycznie pozbawiona moznosci dziatania w postepowaniu lub jego istotnej
czesci. Stwierdzenie, czy taki stan nastgpit, wymaga rozwazenia, czy w konkretnej
sprawie nastgpito naruszenie przepisdw procesowych, czy uchybienie to miato
wptyw na mozno$¢ dziatania strony oraz, czy - pomimo zaistnienia tych dwdch
przestanek - strona mogta broni¢ swoich praw. Jedynie przy kumulatywnym
spetnieniu wymienionych przestanek mozna moéwi¢ o skutkujgcym niewaznoscig
postepowania pozbawieniu strony mozliwosci obrony swoich praw. W celu
stwierdzenia niewaznosci postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci
obrony swych praw konieczne jest zatem zawsze uprzednie wykazanie naruszenia

okreslonych przepiséw dotyczgcych udziatu strony w postepowaniu (por. wyrok



Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 690/14). Skarzgca takich
przepisow nie przytoczyta. Nie mozna zgodzi¢ sie z pozwang, ze nie miata
mozliwosci odniesienia sie do dowoddw, ktore powod zatgczyt do pisma ztozonego
na posiedzeniu 11 lipca 2019 r., na ktérym zamknieto rozprawe i ogtoszono wyrok
oparty na tych dowodach. Z protokotu rozprawy wynika, Zze pozwana stawita sie na
termin rozprawy apelacyjnej, sgd doreczyt pozwanej odpis ztozonego przez powoda

pisma oraz umozliwit jej ustosunkowanie sie do jego tresci (k. 369 akt).

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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