Sygn. akt V CSK 146/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku S. B. i J. B.

przy uczestnictwie T.[...] S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 2 grudnia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od wnioskodawcoéw solidarnie na rzecz uczestnika
postepowania kwote 120 zt (sto dwadziescia zlotych) tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 2 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w W.
oddalit apelacje wnioskodawcow od postanowienia Sadu pierwszej instancji
oddalajgcego wniosek o ustanowienie opisanej szczegotowo stuzebnosci przesytu.
Sady obu instancji ustality bowiem, Ze uczestnik postepowania nabyt przez
zasiedzenie stuzebnos¢ gruntowg odpowiadajgcg okreslonej we wniosku

stuzebnosci przesytu.

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazali na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien
prawnych, ktore sformutowali w postaci szesciu pytan dotyczgcych kwestii
zwigzanych z charakterem, trescig oraz mozliwoscig ustanowienia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, jak rowniez warunkéw
dopuszczalnosci rozpoznania zarzutu zasiedzenia takiej stuzebnosci oraz

dopuszczalnosci jej zasiedzenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznawana sprawa jest jedng z wielu spraw o ustanowienie stuzebnosci
przesytu, w ktorych skargi kasacyjne oraz zawarte w nich wnioski o przyjecie skargi
do rozpoznania i ich uzasadnienie majg identyczng tresc¢ i byty juz przedmiotem
oceny Sadu Najwyzszego (miedzy innymi sprawy V CSK 465/13, V CSK 615/13,
V CSK 667/13, V CSK 117/14 i V CSK 141/14), ktéry, odmawiajgc przyjecia skarg
kasacyjnych do rozpoznania, szczegétowo uzasadnit przyczyny odmowy wskazujgc
w szczegolnosci, ze zagadnienia prawne przedstawione w pytaniach 1, 4, 51 6
zostaty juz rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy miedzy innymi w postanowieniach
z dnia 30 pazdziernika 2013 r. V CSK 497/12, z dnia 14 czerwca 2013 r. V CSK
321/12, z dnia 16 stycznia 2013 r. [l CSK 289/12, z dnia 29 kwietnia 2014 r. V CSK
456/13, z dnia 27 listopada 2013 r. V CSK 525/12, z dnia 23 pazdziernika 2013 r.
IV CSK 30/13, z dnia 26 czerwca 2013 r. Il CSK 626/12 (wszystkie nie publ.) oraz
w uchwatach z dnia 22 maja 2013 r. Ill CZP 18/13 (OSNC 2013/12/139) i z dnia
7 pazdziernika 2008 r. Il CZP 98/09 (nie publ.), a takze w wyroku z dnia 12 grudnia
2008 r. Il CSK 389/08 (nie publ.).



Natomiast zagadnienia ujete w punktach 2 i 3 wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zostaty powigzane z jakimikolwiek przepisami prawa,
a twierdzenie o istnieniu tych zagadnien nie =zostato poparte stosowng
argumentacjg prawng wskazujgcg na wystepowanie na ich tle powaznych
kontrowersji i rozbieznych ocen prawnych, co w Swietle jednolitego stanowiska
Sadu Najwyzszego jest niezbedne do wykazania istnienia przestanki przedsgdu
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. (poréwnaj miedzy innymi postanowienia
z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia 7 stycznia 2005 r. | CZ
183/04 i z dnia 13 lipca 2007 r. lll CSK 180/07, nie publ.).

Biorgc wszystko to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[aw]



