Sygn. akt V CSK 145/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku W. P.

przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 840/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w Swidnicy
z dnia 18 grudnia skarzgca W. P. powotata sie na przestanke o ktérej mowa w 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. Wskazata, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne

zawarte w pytaniach:

- od jakiej daty moze rozpocza¢ bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;j
odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu w Swietle faktu, iz konstrukcja
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesylu powstata na
podstawie trzech orzeczen Sgdu Najwyzszego: uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia

7 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt lll CZP 89/08), uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia



30 sierpnia 1991 r. (sygn. akt lll CZP 73/91) oraz uchwaty Sadu Najwyzszego
z dnia 17 stycznia 2003 r. (sygn. akt Il CZP 79/02)?

- czy przed wprowadzeniem do systemu prawnego, na podstawie wskazanych
orzeczen Sadu Najwyzszego normy prawnej statuujgcej powstanie nowych
ograniczonych praw rzeczowych tj. stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu w zakresie drogi dojazdowej do stupa energetycznego tj.
przed dniem 30 sierpnia 1991 r. oraz stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajgcej tresci
stuzebnosci przesytu w zakresie rzutu przewoddéw linii energetycznej tj. przed
dniem 17 stycznia 2003 r. dopuszczalne byto rozpoczecie biegu terminu
zasiedzenia ogdlnie rozumianego prawa stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej

tresci stuzebnosci przesytu?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyé
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazaé, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.; z dnia
14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata wystepowania w sprawie przestanki z 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienia prawne nie majg waloru
nowosci. Problematyka dopuszczalno$ci nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci
odpowiadajgcej tresci stuzebnos$ci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa

przesytowego przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesytu (art. 305?-



305% k.c.) byfa juz wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 2005 r., Il CK 489/04, niepubl.,
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2006 r., Il CSK 119/06,
niepubl., z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10, niepubl., z dnia 9 lutego
2012 r., Il CZP 93/11, niepubl., z dnia 23 stycznia 2013 r., | CSK 256/12, niepubl.
| z dnia 6 lutego 2013 r., V CSK 129/12, niepubl.; z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK
468/14, niepubl.; z dnia 12 lutego 2015 r., IV CSK 280/14, niepubl.). Skarzgca nie
przedstawita nowych argumentdéw uzasadniajgcych potrzebe zajecia stanowiska

przez w tej kwestii przez Sgd Najwyzszy po raz kolejny.

Z tych wzgledow uznajgc, ze nie zostaty spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. postanowit jak wyzej.



