Sygn. akt V CSK 142/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa A. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 10 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACa 421/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
10 wrzednia 2014 r. skarzgcy A. D. powotat sie na wystgpienie przestanek
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wskazat, Ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, polegajgce na ,ustaleniu czy podstawg biegu trzyletniego
okresu przedawnienia jest moment opuszczenia przez osadzonego aresztu
$ledczego tj. art. 4421 § 1 k.c., czy art. 4421 § 3 k.c., tj. moment w ktérym dowiedziat
sie, iz przebywajgc w celi o powierzchni ponizej 3m? jest naruszeniem jego praw
oraz moment dowiedzenia sie, iz za ten stan rzeczy w drodze odpowiedzialnosci
cywilnej odpowiada dyrektor aresztu sledczego, gdyz uzyskat te wiedze dopiero po

opublikowaniu uchwaty Sadu Najwyzszego, poniewaz w Areszcie Sledczym w K.



powotujgc sie na art. 248 k.k.w. informowano go, Zze w szczegdlnych
uzasadnionych wypadkach dyrektor zaktadu karnego lub aresztu Sledczego mogt
na czas okreslony umiesci¢ osadzonego w warunkach, w ktérych powierzchnia w
celi na jedng osobe wynosita mniej niz 3m?, a o kwestii odpowiedzialnosci dyrektora
decydujg przepisy kodeksu karnego wykonawczego”. Ponadto wskazat, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotanie sie w skardze kasacyjnej na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze
sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga
jego precyzyjnego sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen (por. m. in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym
0 zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.
Zagadnienia muszg mie¢ charakter rzeczywisty ikonkretny. Argumentacja
uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinna
nawigzywac¢ do przestanek przedsgdu, a ponadto stanowi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanych okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia
Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 3/08, nie publ.; z dnia
19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ.; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK
37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.).

Skrzacy nie wykazat wystepowania w sprawie przestanki z 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienia prawne nie majg waloru
nowos$ci. Problematyka okre$lenia poczatku biegu przedawnienia roszczenia
0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym byfa juz przedmiotem
wypowiedzi Sadu Najwyzszego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2006 r., | CSK 176/05, niepubl., z dnia 4 pazdziernika 2011 r., | PK 48/11, niepubl.,
z dnia 25 marca 2014 r., | PK 213/13, niepubl.). Skarzgcy nie podat nowych



argumentow, ktére uzasadniatyby ponowne zajecie przez Sad Najwyzszy

stanowiska w tej kwestii.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze ,oczywista”
zasadnos¢ skargi to jej zasadnos¢ ewidentna, niewatpliwa, mozliwa do
stwierdzenia bez koniecznosci przeprowadzenia bardziej szczegdtowej analizy
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05 a takze
postanowienia z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia
20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.). Skarzgcy nie wykazat wystgpienia
w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, ograniczyt sie
tym zakresie do odwotania sie do zarzutéw zawartych w podstawach skargi

kasacyjnej oraz ich uzasadnianiu, co jest niewystarczajgce.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Uwzgledniajgc sytuacjg osobistg i majgtkowg skarzgcego Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 102 w zw. z art. 391, 398! k.p.c. odstgpit od obcigzania go kosztami

postepowania kasacyjnego.



