Sygn. akt V CSK 14/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku E. S.i T. S.

0 zniesienie wspotwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 maja 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyn

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkres$lenia
przy tym wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegodlnym srodkiem
zaskarzenia.

Skarzgce we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotaty
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Podaty, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i potrzeba
wyjasnienia czy zmiana przepisow na etapie miedzyinstancyjnym, ktéra w sposéb
znaczacy zmienia stan prawny, determinuje koniecznos¢ wydania przez sad
odwotawczy orzeczenia kasatoryjnego celem realnego zapewnienia stronie prawa
do rozpoznania jej sprawy przez dwie instancje. W sprawie zachodzi rowniez
konieczno$¢ wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci oraz
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, a mianowicie wzajemnego
stosunku przepisow prawa administracyjnego wzgledem przepisow prawa
cywilnego w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosci, jesli przepisy te regulujg te
same zagadnienia, ale w ramach réznych rezimoéw prawnych.

Skarga kasacyjna jest tez oczywiscie zasadna z uwagi na naruszenie
przepisow art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
wzw. z art. 2 ust. 2 ustawy 5 lipca 2018 r. o zmianie ustawy o wtasnosci lokali
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1506, dalej: ,ustawa o zmianie ustawy o wiasnosci lokali”).
Sad Okregowy w swoim rozstrzygnieciu catkowicie pomingt zmiane stanu
prawnego, jaka nastgpita na etapie postepowania miedzyinstancyjnego
tj. w dniu 23 sierpnia 2018 r., kiedy to ustawa o zmianie ustawy o wtasnosci lokali
weszta w zycie. Tymczasem zmiana to, zgodnie z intencjg ustawodawcy, miata
zastosowanie rowniez do postepowan w toku. Sad drugiej instancji naruszyt

réwniez art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. w zw. z 13 § 2 k.p.c. oraz art. 176



ust. 1 Konstytucji RP poniewaz nie przeprowadzit postepowania dowodowego
we witasnym zakresie, nie dokonat oceny dowoddéw zgormadzonych przez
Sad pierwszej instancji, ograniczyt sie do wskazania art. 3 punkt 2a ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jedn.: Dz.U. z 2018 r., poz.1202) jako
podstawy rozstrzygniecia bez analizy odnosnie do tego, kiedy zostata wydana
decyzja o pozwoleniu na budowe oraz bez wskazania, dlaczego Sad zastosowat
definicje z prawa administracyjnego, a nie blizszg systemowo definicje z prawa
cywilnego wynikajacg z art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o ochronie
praw nabywcy lokalu mieszkalnego lub domu jednorodzinnego (tekst jedn.: Dz.U.
z 2017 r., poz. 1468, ze zm.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza wskazanych przez skarzgce przestanek przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania i ich uzasadnienie nie dajg podstaw do przyjecie, ze wskazywane
przestanki istotnie w sprawie wystgpity. Watpliwosci wyartykutowane we wniosku
koncentrujg sie na zagadnienie obowigzywania (11 lipca 2003 r.) zaréwno art. 2a
prawa budowlanego jak i obowigzywania (od 23 sierpnia 2018 r.) art. 1¢c ustawy
0 wiasnosci lokali. Biorgc pod uwage, ze oba przepisy regulujg analogiczng materie
nie mozna twierdzi¢, ze sad drugiej instancji orzekat w odmiennym stanie prawnym.
Stan prawny byt nowy ale nie odmienny przy czym wyjatek przewidziany
w tym przepisie (in fine) nie dotyczyt niniejszej sprawy. Skarzgce pomijajg, ze
z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy wynikato, iz pozwolenie
na budowe ,Zespotu budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie
szeregowej wraz z budowg urzgdzen zwigzanych z w/w budynkami”, znak [...]
zostata wydana w dniu 23 wrzesnia 2015 r., a wiec po 11 lipca 2003 r., co
skutkowato ograniczeniami w ustanowieniu wiekszej niz dwa odrebnej wtasnosci
lokali.

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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