Sygn. akt V CSK 138/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa G. P.

przeciwko L. C.

o zapfate,

oraz z powodztwa wzajemnego L. C.

przeciwko G. P.

o zaptate

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej - powddki wzajemnej

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odrzuca skarge kasacyjng
2) oddala wniosek G. P. o zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2020 r. oddalit
whiosek L.C. o podjecie zawieszonego postepowania (omytkowo okreslajac jg jako powddke -
pozwang wzajemng, skoro, wnoszgc powddztwo wzajemne stata sie pozwang - powddkg wzajemna,
uchybienie to jednak pozostaje bez wptywu na tresc rozstrzygniecia) oraz umorzyt postepowanie
apelacyjne. W uzasadnieniu wskazat, ze w toku postepowania apelacyjnego na rozprawie w dniu 26

lutego 2020 r. zawieszono postepowanie apelacyjne na zgodny wniosek stron i do dnia 24 wrzesnia



2020 r. nie wptynat wniosek o jego podjecie. Sad ten wskazat, ze - zgodnie z art. 182 § 1 pkt 2 k.p.c.
- sad umarza postepowanie zawieszone na zgodny wniosek stron, jezeli wniosek o podjecie
postepowania nie zostat zgtoszony w ciggu szesciu miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania. Zdaniem Sadu drugiej instancji, taka sytuacja zaszta w niniejszej sprawie, a poniewaz
whniosek o podjecie postepowania wptynat po uptywie 7 miesiecy od dnia jego zawieszenia, jako

bezskuteczny podlegat oddaleniu.

Skarzgca pozwana (powddka wzajemna) L.C. wniosta skarge kasacyjng od powyzszego
postanowienia, powotujgc sie na jej oczywistg zasadnos¢ jako przyczyne kasacyjng. Oczywista
zasadnos¢ skargi uzasadniona jest razgcym naruszeniem przez Sad Apelacyjny przepisow
postepowania, w tym art. 182 § 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 15zzs ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.
U.z2020r., poz. 374). Naruszenie to polega na przyjeciu, ze zaistniata podstawa do umorzenia
postepowania w zwigzku ze ztozeniem przez skarzgcg wniosku o podjecie zawieszonego
postepowania po uptywie 6-miesiecznego terminu, mimo, ze termin ten w istocie nie uptynat,
gdyz w okresie od dnia 31 marca 2020 r. do 24 maja 2020 r. terminy procesowe, z uwagi na stan

epidemii, na mocy przywotanej ustawy, byly zawieszone i nie biegty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarzaca pismem z dnia 23 wrze$nia 2020 r. (k. 938 + koperta) wniosta o podjecie
postepowania uprzednio zawieszonego w dniu 26 lutego 2020 r. na podstawie art. 178 k.p.c. (k.
936 n.). W takiej sytuacji Sad Apelacyjny bytby uprawniony do umorzenia postepowania
apelacyjnego, gdyby nie wskazana przez skarzgcg podstawa prawna, tj. art. 15zzs ust. 1 pkt 1
powyzszej ustawy z dnia 2 marca 2020 r., zgodnie z ktérym w okresie stanu zagrozenia
epidemicznego lub stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID bieg terminéw procesowych
i sgdowych w postepowaniach sgdowych, w tym sgdowoadministracyjnych, nie rozpoczyna sie, a
rozpoczety ulega zawieszeniu na ten okres. Regulacja ta obowigzywata od dnia 31 marca 2020 r. do
dnia 24 maja 2020 r.; przy czym byta to niedziela, wiec w praktyce do dnia 25 maja 2020 r. Wedtug
art. 68 ust. 7 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zakresie dziatan
ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz.U. z 2020 r., poz. 875z
pdzn. zm., co wazne z dnia 15 maja 2020 r.), terminy w postepowaniach, o ktérych mowa w art.
15zzs ustawy zmienianej w art. 46, ktdrych bieg ulegt zawieszeniu na podstawie art. 15zzs tej

ustawy, biegng dalej po uptywie 7 dni od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy; zgodnie z art. 46



pkt 20 tej nowelizacji w ustawie z dnia 2 marca 2020 r. wprowadzono zmiany polegajace na
uchyleniu art. 15zzr i art. 15zzs; wreszcie wedle art. 76 nowelizacji ustawa weszta w zycie z dniem
nastepujgcym po dniu ogtoszenia, z wyjatkami, ktére nie odnoszg sie do niniejszej sprawy. Wobec
wstrzymania termindw na wyzej wskazany okres, ztozenie wniosku o podjecie zawieszonego
postepowania w dniu 23 wrzesnia 2020 r. byto uprawnione i nie powinno skutkowaé umorzeniem

postepowania. Skarzgca ma zatem racje, zarzucajac naruszenie przytoczonych przepiséw.

Zauwazyc¢ jednak nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko,
wedtug ktérego postanowienie sgdu drugiej instancji o umorzeniu postepowania apelacyjnego, w
przeciwienstwie do postanowienia umarzajgcego postepowanie w sprawie jako catosci, nie podlega
zaskarzeniu skargg kasacyjng, co dotyczy zaréwno procesu, jak i postepowania nieprocesowego
(postanowienie SN z dnia 19 czerwca 2020 r., sygn. akt Il CSK 70/20, www.sn.pl, zob. tez powotane
w jego uzasadnieniu orzecznictwo oraz majgce zastosowanie w niniejszej sprawie motywy bez

potrzeby ich powielania). Wtasciwym srodkiem zaskarzenia takiego postanowienia jest zazalenie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjna

jako niedopuszczalna.

Zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek G. P. o zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego podlega oddaleniu bowiem w pismie tym, wniesiona zresztg po uptywie
ustawowego terminu, strona domagata sie jedynie oddalenia skargi. Zawarte zatem w tym pismie

whnioski i twierdzenia okazaty sie nieprzydatne na obecnym etapie postepowania.
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