Sygn. akt V CSK 137/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku M.K., AK., T.S. i A.S.

przy uczestnictwie A.M., Z.M. i Gminy M.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika Z.M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt VI Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 maja 2018 r., w sprawie z wniosku M.K., A.K., T.S. i
A.S. z udziatem A.M., Z.M. i Gminy M. o zasiedzenie, Sgd Okregowy w C. oddalit

apelacje uczestnika Z. M..

Powyzsze orzeczenie w cafosci zaskarzyt skargg kasacyjng uczestnik
Zdzistaw Micyk, zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa materialnego, to jest art.

172 k.c. w zw. z art. 336 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze:

a) wykonywanie przeszio 23 lata przez wnioskodawcéw T.S. i AS. (a

poprzednio réwniez i B.S. ) wladztwa nad przedmiotowg nieruchomoscig, jako



uzytkownicy wieczysci, doprowadzito do nabycia przez nich wtasnosci tej

nieruchomosci przez zasiedzenie;

b) zaliczenie do biegu terminu zasiedzenia wiasnosci przedmiotowej
nieruchomosci okresu jej posiadania w zakresie tresci prawa uzytkowania

wieczystego.

We wnioskach uczestnik domagat sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia
i oddalenia wniosku, ewentualnie uchylenia zaskarzonego postanowienia

i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Uczestnik wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to,

ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed
Sadem Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wylgcznie do
zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.,, nie
za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Uczestnik wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na

przestance z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Illl CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Przedstawione przez uczestnika zagadnienie nie spetnia warunku istotnosci.
Nurtujgce uczestnika zagadnienie prawne zostato juz wyjasnione w judykaturze.
Wskazano bowiem m.in., Zze do biegu terminu zasiedzenia prawa witasnosci
nieruchomos$ci nie zalicza sie okresu jej posiadania w zakresie treSci prawa
uzytkowania wieczystego (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2014 r.,
[l CZP 8/14, OSNC 2015, nr 1, poz. 6).

Tymczasem, wnikliwa lektura uzasadnienia zaskarzonego postanowienia,
prowadzi do wniosku, ze Sad ad quem zajgt sie zgota odmiennym
problemem, niz ten, ktéry wskazat uczestnik. Punktem wyjscia dla rozwazan Sgdu
i podjecia rozstrzygniecia, byto stanowisko, wedlug ktérego samoistny posiadacz
nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste moze nabyC jej wilasnosc¢
przez zasiedzenie (por. uchwate skfadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego
z 9 grudnia 2016 r., lll CZP 57/16, OSNC 2017, nr 5, poz. 51).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 520
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.,
w powigzaniu z art. 13 § 2 k.p.
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