Sygn. akt V CSK 133/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powodztwa .. M., A. M. B.,

B.G.iM.P.

przeciwko [...] Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddek

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 stycznia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obciaza powoddek obowigzkiem zwrotu na rzecz

pozwanego kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,

ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek



zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwenciji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych moga
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie
w kazdej sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne orzeczenie, zostato wydane
w warunkach btedu w subsumpcji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie
Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej
instancji, a nie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych
btedow w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej

sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej powodek £. M., A. M. B.,, B. G. i M. P., od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 29 stycznia 2020 r. Wnoszgc o przyjecie ich skargi
skarzgce wskazaty na przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 oraz 2 k.p.c.

Odnosnie do pierwszej powotanej przez skarzgcych przestanki przedsgdu
sformutowatly one dwa zagadnienia prawne sprowadzajgce sie do nastepujgcych
pytan: 1. ,Czy art. 4421 § 2 k.c. i art. 442 § 2 k.c. (w brzmieniu z dnia 28 wrzesnia
2004 r.) mie¢ bedzie zastosowanie wowczas, gdy szkoda spowodowana zostanie
przestepstwem, niezaleznie od tego, czy poszkodowany skieruje swoje roszczenie
przeciwko sprawcy przestepstwa, czy przeciwko innej osobie odpowiedzialnej za
szkode? Innymi stowy, czy dla zastosowania dtuzszego terminu przedawnienia
przewidzianego w art. 4421 § 2 k.c. i art. 442 § 2 k.c. konieczne jest aby
zachowanie sprawcy szkody, przeciwko ktoremu skierowane sg roszczenia,
wypetniato znamiona przestepstwa, jesli zachowanie innej osoby (niezaleznie
odpowiedzialnej za tg samg szkode) stanowito przestepstwo?”; 2. ,Wedtug jakich
kryteriow sad cywilny powinien bada¢ na potrzeby samodzielnego ustalenia
popetnienia przestepstwa i w zwigzku z tym ewentualnego zastosowania przepiséw
art. 4421 § 2 k.c. oraz art. 442 § 2 k.c. istnienie zwigzku przyczynowego miedzy

nieprawidtowym zachowaniem sprawcy a okreslonym skutkiem? Czy zasadnym



jest wéwczas w toku postepowania cywilnego postugiwanie sie koncepcjami
wiasciwymi dla prawa karnego (w tym teorig obiektywnego przypisania skutku),
czy moze na potrzeby rozstrzygniecia samej tylko sprawy cywilnej sad powinien
stosowac¢ cywilistyczne rozumienie zwigzku przyczynowego (w tym przyjetego
w prawie cywilnym modelu adekwatnego zwigzku przyczynowego?”. Co do
przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., skarzgce wskazaty, ze w niniejszej sprawie
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, tzn.: art. 442 § 2 k.c. i art. 442
§ 2 k.c., gdyz ,w razie powstania odpowiedzialnosci deliktowej kilku podmiotow za
te samg szkode pojawita sie zarbwno tendencja do przyjmowania takiego samego
(dtuzszego) terminu przedawnienia roszczen skierowanych wobec tych podmiotéw,
jak i tendencja zmierzajgca do eksponowania dtuzszego terminu przedawnienia

tylko wobec osoby popetniajgcej przestepstwo”.
Skarga kasacyjna powodek nie kwalifikowata sie do przyjecia.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze przytoczone przez skarzgce
pierwsze zagadnienie prawne oraz kwestia zaprezentowana przez nich w ramach
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zostang omowione fgcznie z uwagi na tozsamosé
objetej tymi przestankami problematyki. Jak juz wstepnie wskazano zagadnienie
prawne w brzmieniu: ,czy dla zastosowania dtuzszego terminu przedawnienia
przewidzianego w art. 442 § 2 k.c. i art. 442 § 2 k.c. konieczne jest aby
zachowanie sprawcy szkody, przeciwko ktoremu skierowane sg roszczenia,
wypetniato znamiona przestepstwa, jesli zachowanie innej osoby (niezaleznie
odpowiedzialnej za tg samg szkode) stanowito przestepstwo?”, w oczywisty sposéb
koresponduje z postulowang przez skarzgce potrzebg wykfadni przepiséw,
o ktérych mowa w tym zagadnieniu. Skarzgce zwrdcity uwage na majgce miejsce
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dwa stanowiska odnoszgce sie do interpretacii
art. 4421 § 2 k.c. i art. 442 § 2 k.c., z ktérych pierwsze ,wigze wydtuzenie terminu
przedawnienia roszczenia odszkodowawczego z samym faktem wystgpienia
szkody wyniktej z przestepstwa, przy czym dla zastosowania art. 442 § 2 k.c.
podstawowe i wystarczajgce znaczenie ma stwierdzenie, czy szkoda byta wynikiem
zbrodni lub wystepku; bez znaczenia jest natomiast, czy zbrodnie lub wystepek

popetnita akurat ta osoba, wobec ktdérej kierowane jest roszczenie”, zas drugie



zakfada, ze ,przestanka szkody wyniktej ze zbrodni lub wystepku" w rozumieniu
art. 442 § 2 (art. 4421 § 2) k.c. nie jest spetniona wéwczas, gdy odpowiedzialno$¢
deliktowa wynika z odrebnego deliktu witasnego i jako taka ma charakter
samodzielny, niezalezny od czynu niedozwolonego innej osoby”. Skarzgce
podkreslity, Zze opowiadajg sie za pierwszym poglagdem, wyartykutowanym
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Stwierdzity, ze ,to samo zdarzenie
sprawcze powodujgce szkode nie powinno by¢ bowiem oceniane w rézny sposob
i prowadzic w konsekwencji do przyjmowania zrdéznicowanego terminu
przedawnienia roszczenia odszkodowawczego wobec 0séb wspotodpowiedzialnych
za naprawienie tej samej szkody”. W ich ocenie ,taka wiasnie wyktadnia
powyzszych przepisow stuzy wzmocnionej ochronie 0sOb pokrzywdzonych
kwalifikowanym czynem niedozwolonym”. Majgc na uwadze zaprezentowane przez
skarzgce wywody nalezy stwierdzi¢, w pierwszej kolejnosci, ze w judykaturze Sgdu
Najwyzszego wypracowano transparentne Kkryteria, ktorych spetnienie przez
skarzgcego determinuje przyjecie jego skargi przez ten Sgd na etapie przedsadu
kasacyjnego. | tak majgc na wzgledzie przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
skarge kasacyjng podlega przyjeciu, jezeli skarzacy wykaze, ze wskazane przez
niego zagadnienie prawne posiada wiasciwo$¢ ,istotnosci”, ktéra polega na tym,
ze zagadnienie to stanowi kwestie dotychczas niewyjasniong i nierozwigzang
w orzecznictwie sgdowym, a wiec cechujgce sie nowoscig, a ktérego
rozstrzygniecie moze sprzyja¢ rozwojowi prawa. W efekcie powotanie sie na
te przestanke przedsgdu, wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia,
takze przytoczenia zwigzanych 2z nim konkretnych przepisow prawnych,
wskazania dlaczego jest ono istotne oraz przedstawienia argumentacji
wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego,
np.: postanowienie z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 33/2018 r., nie publ,;
postanowienie z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 13/2018, nie publ.; postanowienie
z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, nie publ.). Nadto przedstawione Sgdowi
Najwyzszemu zagadnienie prawne, poza tym, ze musi by¢ istotne, nowe
i dotychczas niewyjasnione, powinno pozostawaC w zwigzku ze sporem i miec
znaczenie dla rozstrzygniecia danej sprawy. Nawigzujgc natomiast do dorobku

orzeczniczego Sgdu Najwyzszego, odnosnie do wymagan stawianych wykazaniu



przestanki z art. art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., stwierdzi¢ nalezy, iz w jego judykatach
wypracowano praktyke, ze przyjecie skargi kasacyjnej, w takiej sytuacji, wymaga
wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa, ktérych tres¢ i znaczenie nie
zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje
potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg
watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji
Swiadczgcej, ze watpliwosci te majgc rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg
do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie z procesem stosowania prawa. Konieczne
jest wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
a takze przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej. Oprécz tego,
ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien
wykazac celowos$¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy
ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej. Ponadto konieczne jest dowiedzenie,
ze dokonanie wyktadni przez Sad Najwyzszy jest niezbedne do rozstrzygniecia

sprawy.

Przedstawione przez powddki zagadnienie prawne powyzszych przestanek
nie spetnia. Przytoczone w skardze kasacyjnej orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
dotyczy sytuacji, w ktorych zrodiem szkody byto to samo zdarzenie sprawcze.
Réwniez powodki w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powotaty
sie na to samo zdarzenie sprawcze, co jednak nie znajduje odzwierciedlenia
w stanie faktycznym sprawy. W przedmiotowej sprawie wchodzity w rachube,
wedtug twierdzen skarzgcych, dwa czyny dwoéch osobnych podmiotow, to jest
pozostawienie zepsutego samochodu przez kierowce na drodze publicznej w ciggu
dnia oraz brak skutecznych dziatan funkcjonariuszy policji w usunieciu tego
pojazdu bgdz wiasciwego zabezpieczenia go na drodze publicznej w porze nocnej.
Konsekwencjg takiego zréznicowania jest okolicznosc, iz czyn sprawcy zdarzenia,
to jest kierowcy oraz ewentualny czyn funkcjonariuszy Policji, przedawniajg sie
osobno. Nie tylko, ze podmioty te nie odpowiadajg za siebie wzajemnie,
ale zachowanie sie tych dwéch podmiotéw stanowig dwa odrebne czyny, a zatem
W rozpoznawanej sprawie nie zachodzg podstawy sformutowanego w skardze

kasacyjnej zagadnienia prawnego.



Majgc powyzsze rozwazania na uwadze i konfrontujgc jednoczesnie wywody
skarzacych ze wskazanymi powyzej wymogami stawianymi w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przestankom z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy,

iz powaodki finalnie nie wykazaty tych przestanek.

Nie odniosta rowniez skutku przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. w zakresie
drugiego  zaprezentowanego przez skarzgce zagadnienia  prawnego,
sprowadzajgcego sie do pytania: ,wedtug jakich kryteridw sad cywilny powinien
bada¢ na potrzeby samodzielnego ustalenia popetnienia przestepstwa i w zwigzku
z tym ewentualnego zastosowania przepisow art. 4421 § 2 k.c. oraz art. 442 § 2 k.c.
istnienie zwigzku przyczynowego miedzy nieprawidtowym zachowaniem sprawcy
a okreslonym skutkiem? Czy zasadnym jest wowczas w toku postepowania
cywilnego postugiwanie sie koncepcjami wtasciwymi dla prawa karnego (w tym
teorig obiektywnego przypisania skutku), czy moze na potrzeby rozstrzygniecia
samej tylko sprawy cywilnej sad powinien stosowacé cywilistyczne rozumienie
zwigzku przyczynowego (w tym przyjetego w prawie cywilnym modelu
adekwatnego zwigzku przyczynowego?”. Otéz kwestia ta zostata juz obszernie
wyjasniona w judykaturze Sadu Najwyzszego. Faktem jest zjawisko pewnej
niejednolitosci rozumienia zakresu kognicji sgdu w sprawie cywilnej. Dominuje
jednak poglad opowiadajgcy sie jednoznacznie za mozliwoscig samodzielnego
oceniania przez sad cywilny, w braku wyroku skazujgcego sgdu karnego,
czy okreslone zachowanie wyczerpywato znamiona przestepstwa, z czym prawo
cywilne materialne wigze skutki w szczegdlnosci odnosnie do przedawnienia
roszczen. Stwierdzenie, bowiem, przez sad cywilny, ze popetnione zostato
przestepstwo, wymaga dokonania wiasnych ustalen dotyczgcych istnienia
podmiotowych i przedmiotowych znamion przestepstwa, wedlug zasad
i kryteriow przewidzianych w prawie karnym (por. np.: wyroki SN: z dnia
18 grudnia 2008 r., Ill CSK 193/08, nie publ.; z dnia 21 listopada 2001 r., Il UKN
633/00, OSNP z 2003 r., nr 17, poz. 422). Tylko ubocznie wypada odnotowac,
ze wedle odmiennego pogladu postulowane jest dostrzeganie rozbieznosci trybow
postepowania karnego i cywilnego, przy jednoczesnej prawidtowosci,
iz ustalenie przez sad cywilny, ze okreslony czyn stanowit przestepstwo nie stanowi

skazania, nie zmierza do ustalenia winy w rozumieniu prawa karnego i wymierzenia



kary, lecz jedynie do okreslenia przestanki orzeczenia w sprawie cywilnej.
Wobec powyzszego nie ulega watpliwosci, ze zaprezentowane przez powodKi
wyzej wskazane zagadnienie prawne nie posiada waloru ,istotno$ci” i jako takie nie

implikuje przyjecia ich skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W rezultacie rozwazan, w przedmiocie oceny wykazania przez skarzgcych
przestanek z art. 398° § 1 pkt 1 oraz 2 k.p.c. brak jest podstaw do stwierdzenia,
ze W niniejszej sprawie przestanki te zostaty przez w sposob wiasciwy wykazane.
Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie réwniez okolicznosci, ktére determinowatyby

niewazno$¢ postepowania, ktérg to przestanke Sad ten bierze pod uwage z urzedu.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



