Sygn. akt V CSK 132/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa Gminy T.

przeciwko Powiatowi T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 pazdziernika 2012 r., sygn. akt V ACa [...], VACz[.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasagdza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 3600 (trzy
tysigce szeséset) zilotych tytultem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnych zagadnien prawnych oraz do
potrzeby wyktadni art. 411 pkt 1 k.c. wywotujgcego jego zdaniem rozbieznoSci
w orzecznictwie oraz do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, niemniej nie

wystepuijg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktérych tresC i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji Swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie
Z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawié, jak tez uzasadnié, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca



2008 r., 1ll CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).

W judykaturze dominuje poglad, ze tylko pozytywna wiedza spetniajgcego
nienalezne swiadczenie o tym, ze nie byt do niego zobowigzany wytacza na jego
rzecz zwrot swiadczenia na podstawie art. 411 pkt 1 k.c. (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1997 r., OSNC 1998, Nr 6, poz. 101 i z dnia
10 czerwca 2003 r., | CKN 390/ 01 OSP 2005, Nr 9, poz. 111). Sad Apelacyjny
ustalit, ze skutek rozwigzania porozumienia przez strony nie byt uswiadomiony nie
tylko przez Gmine, ale i przez Powiat, a nawet przez Sad w sprawie | C [...].
Ustalenia wiec stanowigce podstawe zaskarzonego wyroku, ktorymi Sgd Najwyzszy
jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.) przesadzaty o tym, ze w sprawie brak byto
przestanki wytgczajgcej zwrot nienaleznego swiadczenia okreslonej w art. 411 pkt
1 k.c. Na gruncie okolicznosci sprawy nieuswiadomienie sobie przez jednostki
samorzadu terytorialnego nieistnienia zobowigzania, wobec skomplikowanych
rozwigzan prawnych nie mogto by¢ uznane za  bezpodstawne. Wskazane
w skardze orzeczenia majgce nieco inny wydzwiek niz gtdéwny nurt judykatury,
dotyczg odmiennych stanéw faktycznych, a zatem nie mogty mie¢ w sprawie

znaczenia.

Istotnym zagadnieniem prawnym jest taki problem z zakresu wyktadni lub
stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla rozstrzygania podobnych
spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane). Powotanie sie na istnienie takiego
zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentac;ji
jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych na
gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato. Poza tym
skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to jest istotne dla rozpoznania lub
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepublikowane oraz
z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243).



Pozwany Powiat w skardze kasacyjnej nie sformutowat zagadnienia
prawnego w sposob wyzej zasygnalizowany. Postawione w skardze pytania nie
zawierajg przede wszystkim wystarczajgco umotywowanych wywodow prawnych,
ktére mogtyby prowadzi¢ do réznych wynikdw. Nieprzekonywujgce jest zawarte
w skardze stanowisko jakoby upowaznienie dla burmistrza gminy udzielone przez
zarzad nie obejmowato wypowiedzenia w imieniu Gminy zawartego przez strony

porozumienia.

,Pytania” dotyczgce mozliwosci stosowania w sprawie art. 5 k.c. nie majg
oparcia w podstawie faktycznej zaskarzonego wyroku, gdyz nie wynikajg z nigj
zadne okolicznoéci, ktore mogtyby wskazywac, ze powodka postepowata w sposob
naruszajgcy zasady wspofzycia spotecznego, lub w sposdb sprzeczny

ze spoteczno- gospodarczym przeznaczeniem prawa.

O oczywiste] zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy mowi¢ wtedy, gdy
z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdétowych rozwazan wynika,
ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07,
niepubl.) Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy w sprawie dopuszczono sie
takiego naruszenia prawa, ktore jest widoczne ,na pierwszy rzut oka" i nie nasuwa
watpliwosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2007 r.,
[l CSK 219/07, niepubl.).

Skarzgcy wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na
naruszenie przez Sad drugiej instancji przepisow wskazanych w uzasadnieniu
zarzutdow kasacyjnych Skarzgcy nie uzasadnit w sposob nalezyty wystgpienia
w sprawie przestanki w postaci ,oczywistej zasadnosci', albowiem nie
wystarczajgce jest w tym zakresie odwofanie sie do uzasadnienia zarzutow
podniesionych w skardze kasacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
zdnia 27 wrzesnia 2002 r., IV CZ 109/02, niepubl.). Poza tym nie mozna
z przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rdownoczesnie podnosic,
ze w ramach naruszenia tych samych przepisow w sprawie pojawito sie istotne
zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny, albowiem, gdy wchodzi w rachube

zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze by¢ oczywiscie uzasadniona



(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008 r., V CSK 550/07,
niepublikowane).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

aw



