Sygn. akt V CSK 13/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa [...] Banku [...]Jprzeciwko "R." S.A. w T.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 9 wrzesnia 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 wrzesnia 2015 r., sygn. akt V ACa .../14,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej nakaz
zaptaty z dnia 26 listopada 2013 r., sygn. akt X GNc .../13 Sadu
Okregowego w G. co do kwoty 380.523,57 (trzysta osiemdziesigt
tysiecy pieéset dwadziescia trzy 57/100) ztotych /pkt I. 1./ wraz z
zastrzezeniem zwigzanym z tg kwota /pkt I. 1. a), b)/ oraz w czesci
orzekajgcej o kosztach procesu w obu instancjach /pkt I. 3. i pkt
lll./ i w tych czesciach przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
w [...] do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego,

2. oddala skarge kasacyjng w pozostalej czesci.



UZASADNIENIE



Powadd, [...], domagat sie zasgdzenia od pozwanego: 1) kwoty
1.846.693,08 zt z odsetkami umownymi od 25 pazdziernika 2013 r. w wysokosci
zmiennej stopy procentowej wynoszgcej czterokrotno$¢ kredytu lombardowego
NBP, do dnia zapfaty; 2) kwoty 628.523,70 zt tytutem odsetek za okres od 9
sierpnia 2012 r. do 24 pazdziernika 2013 r.; 3) kwoty 485 zt tytutem kosztéw -
wskazujgc w uzasadnieniu zgdania, ze ze spo6tkg dziatajgcg poprzednio pod firmg
E., a obecnie T. sp. z 0.0., zawart umowe kredytu wielocelowego i w jej wykonaniu
udzielit tej Spotce kredytu w formie limitu kredytu wielocelowego w kwocie 1 min zt.
Tytutem zabezpieczenia ustanowiono na jego rzecz, na nieruchomosciach
nalezgcych do pozwanego, hipoteke kaucyjng tgczng w kwocie 2.420.000 zi.
Kredytobiorca nie miat na rachunku bankowym s$rodkow na sptate zadtuzenia,
wierzytelno$¢ zabezpieczona hipotekg stata sie wymagalna. Postanowieniem z
dnia 24 stycznia 2013 r. ogtoszono upadtos¢ likwidacyjng dtuznika i powod zgtosit
swojg wierzytelnos¢ w postepowaniu upadtosciowym. Pismem z dnia 10 lipca 2013
r. wypowiedziat wierzytelnos¢ wobec pozwanego jako dtuznika hipotecznego i
zazgdat zapfaty, a wobec braku zaspokojenia wystgpit z powodztwem o zaptate
naleznosci gtdwnej okreslonej w punkcie pierwszym zgdania oraz o zaptfate odsetek
i kosztow. Wskazat na uprawnienie pozwanego do powotywania sie w
postepowaniu egzekucyjnym na odpowiedzialno$¢ ograniczong do wysokoSci
wartosci nieruchomosci objetych ksiegami wieczystymi, w ktérych wpisano hipoteke.

Sad Okregowy nakazem zaptaty z dnia 26 listopada 2013 r. wydanym w
postepowaniu nakazowym uwzglednit zgdanie, a po wniesieniu zarzutdéw, wyrokiem
z dnia 13 maja 2014 r. uchylit nakaz zaptaty i oddalit powédztwo. W motywach
rozstrzygniecia Sgd Okregowy ustalit, ze w trzech ksiegach wieczystych, w ktérych
wpisana jest na rzecz powoda hipoteka umowna fgczna kaucyjna na sume
2.420.000 zl, pozwany jest wpisany jako uzytkownik wieczysty. Hipoteka
zabezpiecza wierzytelnos¢ z umowy, ktérg powdd zawart w dniu 15 czerwca 2009 r.
ze spotkg E. sp. z o0.0. Nastepnie Sad Okregowy ustalit, ze z umowy kredytu
wynikato, iz powdd udzielit tej spétce kredytu okreslonego jako limit w kwocie
2.000.000 zt: a) w rachunku biezgcym do wysokosci 50% limitu ptatnego na
podstawie dyspozycji sktadanych przez kredytobiorce wedtug wzoru stanowigcego

zatgcznik nr 1 do umowy, b) obrotowego odnawialnego do wysokosci 100%,



wyptacanego na podstawie dyspozycji sktadanych przez kredytobiorce wedtug
wzoru stanowigcego zatgcznik nr 2, c) obrotowego nieodnawialnego do wysokosci
100% wyptacanego na podstawie dyspozycji sktadanych przez kredytobiorce
wedtug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 3 do umowy. Zasady obliczania i zaptaty
odsetek, rowniez od zadtuzenia przeterminowanego okreslaty § § 6, 7, 13, 141 15
umowy.

Nastepnie Sgd Okregowy ustalit, ze postanowieniem z dnia 24 stycznia
2013 r. zostata ogtoszona upadto$¢ likwidacyjna kredytobiorcy. W tym
postepowaniu swojg wierzytelnos¢ powdd zgtosit pismem z dnia 22 kwietnia 2013 r.
W zgtoszeniu wskazat kwote 2.227.216,57 zt, w tym nalezno$¢ gtowng jako
1.846.693,08 zt, kwote 380.312,49 zt jako odsetki umowne za okres od 9 sierpnia
2012 r. do 24 stycznia 2013 r. i 211 zt jako inne koszty. Do daty wyrokowania nie
doszto do weciggniecia zgtoszonej wierzytelnosci na liste wierzytelnosci.
Do pozwanego, jako dtuznika hipotecznego, wezwanie do zaptaty powod skierowat
w dniu 10 lipca 2013 r. Wyciagi z ksigg banku, ktére powdd sporzadzit w dniu
25 pazdziernika 2013 r., przedstawiaty zadtuzenie kredytobiorcy w wysokosciach
ujetych w pozwie.

Oddalajgc powodztwo Sgd Okregowy wskazat, ze zgodnie z art. 95 ust. 1
i 1a prawa bankowego (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz.128) ksiegi rachunkowe
bankéw i sporzgdzone na ich podstawie dokumenty oraz inne oswiadczenia
podpisane przez osoby upowaznione do sktadania oswiadczen w zakresie praw
i obowigzkéw majgtkowych bankoéw i opatrzone pieczecig banku, jak réwniez
sporzgdzone w ten sposob pokwitowania odbioru naleznosci majg moc prawng
dokumentow urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajgcych
z czynnos$ci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i mogag
stanowi¢ podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych, jednakze ich
moc prawna jako dokumentéw urzedowych nie obowigzuje w postepowaniu
cywilnym. Tak wiec dokumenty przedstawione przez powoda nie stanowity dowodu
w zakresie wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy. Powod nie ztozyt dyspozycji wyptat
przewidzianych umowg, nie odnidst sie do kserokopii takich dyspozycji ztozonych
przez pozwanego, nie proébowat wykaza¢ w jaki sposob ustalat z kredytobiorcg

wysoko$¢ wykorzystanego limitu oraz zakonczenie pierwszego okresu



obrachunkowego, ktory determinowat zasady obliczania odsetek od
wykorzystanego kredytu. Sgd wskazat, ze Zaden z wyciggdw z rachunkéw
bankowych ztozonych przez powoda nie zawiera podpisu pracownika
upowaznionego do dziatania w imieniu banku, zatem niezaleznie od zastrzezen
jakie Sad przedstawit w odniesieniu do tych wydrukéw, w ocenie Sgdu nie pozwaty
one na stwierdzenie istnienia zadtuzenia w kwocie dochodzonej pozwem.

Na skutek apelacji powoda, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 24
wrzesnia 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze nakaz zapfaty
utrzymat w mocy do kwoty 2.227.216,57 zt, zastrzegajgc pozwanemu prawo
powotywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczong
odpowiedzialnos¢, do wartosci prawa uzytkowania wieczystego i prawa wtasnosci
budynkow w odniesieniu do dwoéch nieruchomos$ci oraz prawa wiasnosci trzeciej
nieruchomosci, ktére to prawa zostaty obcigzone na rzecz powoda hipotekg
kaucyjng taczng w kwocie 2.420.000 z; w pozostatej czesci uchylit nakaz zaptaty
i oddalit powddztwo, orzekajgc o kosztach postepowania przez Sgdem pierwszej
instancji oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci i orzekt o kosztach postepowania
apelacyjnego. W motywach rozstrzygniecia Sad Apelacyjny wskazat, ze stanowisko
Sadu pierwszej instancji o braku mocy dowodowej ztozonych przez powoda
wydrukow jest nietrafne, narusza bowiem art. 7 ust. 2 prawa bankowego, zgodnie
z trescig ktérego dokumenty te nie wymagaty podpisu osoby upowaznionej do
sktadania oswiadczen w zakresie praw i obowigzkdw majgtkowych banku
i stanowity inny srodek dowodowy w rozumieniu art. 309 k.p.c. Wynikajgce z nich
dane, w zestawieniu z kserokopiami dokumentéw w postaci dyspozycji
uruchomienia kredytu, rowniez tymi, ktére powdd ziozyt w postepowaniu
apelacyjnym i z ktérych sad drugiej instancji w tym postepowaniu przeprowadzit
dowdd, pozwolity Sgdowi Apelacyjnemu na ustalenie, ze roszczenie powoda
zostato udowodnione do kwoty 1.846.693,08 zt stanowigcej kwote kapitatu
kredytu udzielonego kredytobiorcy, w tym 846.693,08 zt kredytu obrotowego
nieodnawialnego i 1.000.000 zt kredytu odnawialnego.

Sad Apelacyjny ustalit ponadto, ze wierzytelnos¢ powoda zostata uznana
w postepowaniu upadtosciowym i wciggnieta na liste wierzytelnosci w tgcznej
kwocie 2.227.216,57 zt, z czego 1.846.693,08 zt to kwota gtéwna, 380.312,49 zt



odsetki i 211 zt koszty. Lista wierzytelnosci zostata zatwierdzona postanowieniem
sgdu z dnia 25 lipca 2014 r. W ocenie Sadu Apelacyjnego, postanowienie
0 wciggnieciu wierzytelnosci na liste, oparte na uznaniu wierzytelnosci przez
dtuznika, zgodnie z art. 365 k.p.c. ma moc orzeczenia korzystajgcego
z dobrodziejstwa prawomocnosci materialnej. Z prawomocnego wciggniecia na liste
wynika wiec, ze objeta nig wierzytelnos¢ przystuguje wierzycielowi. Sad Apelacyjny
odwotat sie rozszerzonej prawomocnosci i zaleznosci prejudycjalnej orzeczen.
W odniesieniu do roszczenia odsetkowego - poza kwotg odsetek objetych wpisem
na liste wierzytelnosci - Sad Apelacyjny wskazat, ze na podstawie dowodéw
zaoferowanych przez strony nie jest mozliwe ustalenie jego wysokosci; stad
powddztwo o zaptate odsetek, poza kwotg objetg wpisem na liste wierzytelnoci,
trafnie zostato oddalone.

W skardze kasacyjnej skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu z punktu I. ppkt
1 lit. a) i b), pkt | ppkt 3 oraz pkt Ill wyroku Sgdu Apelacyjnego, opartej na obu
podstawach z art. 398° § 1 k.p.c., pozwany, w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego, zarzucit naruszenie art. 5 k.c. w zwigzku z art. 73 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U z 2013 r.,
poz.707 ze zm.- dalej jako u.k.w.h.), art. 117 § 1i 2 k.c. w zwigzku z art. 77 u.k.w.h.
oraz art. 78 ust.11 73 u.k.w.h.

W ramach podstawy z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. skarzacy zarzucit naruszenie
art. 232 zdanie drugie w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3 k.p.c. oraz art. 32 ust. 1 art.
45 ust.1 Konstytucji RP, naruszenie art. 235 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1 i art. 245
w zwigzku z art. 391 § 1, art. 382 i art. 3 k.p.c. oraz art. 32 ust. 1 i art. 45 ust.1
Konstytucji RP, naruszenie art. 365 § 1 w zwigzku z art. 244, art. 245 ust. 1, 21 3
k.p.c. oraz art. 260 ust. 1i 2, art. 219 § 1 prawa upadtosciowego (jedn. tekst Dz.U.
z 2015 r., poz. 233 ze zm.- dalej jako pr. up.) w zwigzku z art. 73 u.k.w.h. i art. 382
k.p.c. Ponadto skarzgcy zarzucit naruszenie art. 381 w zwigzku z art. 368 § 1 pkt 4
i art. 3 k.p.c. oraz art. 32 ust. 1 i art. 45 ust.1 Konstytucji RP, a takze naruszenie art.
386 § 4 iart. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c.

We wnioskach kasacyjnych skarzgcy domagat sie uchylenia wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu

do ponownego rozpoznania ewentualnie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego



w zaskarzonej czesci i orzeczenia co do istoty sprawy przez oddalenie powodztwa
w catosci i orzeczenia o Kkosztach procesu we wszystkich instancjach
I w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty procesowe skargi kasacyjnej koncertujg sie w pierwszej kolejnosci
na dowodzeniu, ze przeprowadzenie przez Sad drugiej instancji dowodéw
naruszyto zasade kontradyktoryjnosci, prawo strony do bezstronnego sadu
i odpowiadajgcego temu prawu obowigzek sgdu przestrzegania zasady rownego
traktowania stron. W ocenie skarzgcego, gdyby Sad nie przeprowadzit tych
dowodow musiatby zaakceptowaC¢ jego stanowisko, prezentowane juz
w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, ze powdd nie udowodnit istnienia,
a w kazdym razie wysokosci, wierzytelnosci zabezpieczonej hipotecznie.

W zwigzku z powyzszym zauwazy¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny trafnie
dowody zaofiarowane przez powoda, a nietrafnie zdyskredytowane przez sad
pierwszej instancji, uznat za stanowigce srodek dowodowy w rozumieniu art. 309
k.p.c. Kodeks postepowania cywilnego nie zawiera zamknietego katalogu srodkéw
dowodowych i dopuszczalne jest skorzystanie z kazdego zrédta informaciji o faktach
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jesli tylko nie jest to sprzeczne z przepisami
prawa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 listopada 2008 r. | CSK 138/08, nie publ.), ze art. 309 k.p.c.
moze mie¢ zastosowanie takze do niepodpisanych wydrukéw komputerowych,
a takimi byly wyciggi z rachunkow bankowych i zestawienia operacji na tych
rachunkach ztozone przez powoda oraz odpisy dyspozycji realizacji ptatnosci
ztozone przez pozwanego wskazujgce na wyptate kapitalu w ramach realizacji
umowy kredytowej. Sad Apelacyjny byt tez uprawniony do przeprowadzenia
postepowania dowodowego z urzedu, jest to bowiem uprawnienie tego sadu,
z ktbrego moze skorzysta¢ gdy uzna, ze jest to niezbedne dla prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy. Znajdujgce sie w aktach sprawy odpisy dyspozycji realizacji
ptatnosci byty petnowartosciowymi dowodami w rozumieniu art. 309 Kk.p.c.,
stanowity materiat zebrany w sprawie, a mimo to zostaly pominiete przez Sad
Okregowy. W tej sytuacji mogty zosta¢ objete decyzjg Sadu Apelacyjnego

0 przeprowadzeniu z nich dowodu, bowiem w systemie apelacji petnej to sad



odwotawczy ma rozstrzygngC sprawe, jezeli uchybi temu obowigzkowi sad
pierwszej instancji. W uchwale sktadu siedmiu sedziow z 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze dokonanie
przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych umozliwia temu sadowi, stajgc sie
zarazem jego obowigzkiem, ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobor
wiasciwego przepisu prawa materialnego, jego wyktadnie oraz podjecie aktu
subsumcji. Nienaprawienie btedow sgdu pierwszej instancji bytoby rownoznaczne
ze Swiadomym ich powieleniem. W kazdej sytuacji podtozem wyroku sadu
apelacyjnego sg dokonane przez ten sad ustalenia faktyczne, czego nie zmienia
mozliwo$¢ postuzenia sie dorobkiem sgdu pierwszej instancji i uznania jego ustalen
za wtasne. Jezeli wiec, zdaniem sadu drugiej instancji, fakty ustalone w sprawie
przez sad pierwszej instancji nie pozwalajg na stanowcze wnioskowanie o tym,
ze konkretne przepisy prawa materialnego rzeczywiscie tworzg podstawe
roszczenia dochodzonego przez powoda, to sgd ten ma nie tylko prawo, ale
i obowigzek wyjasnienia watpliwosci ujawniajgcych sie w obrebie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia. Wyjasnienie faktéw doniostych dla stwierdzenia, ze
w sprawie moze mieC zastosowanie konkretha norma prawa materialnego moze
nastgpi¢ przez czynnosci dowodowe podjete nie tylko z inicjatywy stron, ale takze
zurzedu. Sad podejmuje czynnosci z urzedu woéwczas, gdy z zebranego juz
w sprawie materialu mozna wnioskowac¢ o istnieniu $rodka dowodowego, do
ktérego siegniecie moze prowadzi¢ do niezbednego uzupetnienia postepowania
dowodowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2013 r., IV CSK
565/12, nie publ.). Taka sytuacja miata niewgtpliwie miejsce w rozpoznawanej
sprawie. Materiat zebrany przez Sad pierwszej instancji, btednie przez ten Sad
oceniony, wymagat uscislenia, co nastgpito w postepowaniu apelacyjnym, przez
wykorzystanie dowodéw zaofiarowanych Sgdowi w tym postepowaniu przez
apelujgcego. PrzypomnieC nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego prawda
materialna ujmowana jest jako zasada procesu albo jego cel. Stad tez
mozna sgdowi zarzucaé nieprzeprowadzenie jakiegos dowodu z urzedu, mimo
ze zachodzity ku temu powody, nie mozna natomiast wytyka¢ mu, ze jakis dowdd,
nawet dla stron sprekludowany, dopuscit, skoro dziatat w ramach przystugujacego

mu uprawnienia, realizujgc cel wydania wyroku zgodnego z rzeczywistym stanem



rzeczy i nie mogac w inny sposdb przeciwstawi¢ sie niebezpieczenstwu
nieprawidtowego rozstrzygniecia sprawy (por. takze uchwata skiadu siedmiu
sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2000 r., Il CZP 4/00, OSNC 2000,
nr 11, poz. 195, oraz wyroki z dnia 5 listopada 1997 r., Il CKN 244/97, OSNC 1998,
nr 3, poz. 52, z dnia 10 pazdziernika 1997 r., Il CKN 378/97, OSP 1998, nr 6, poz.
111). Tak wiec dopuszczenie przez sgd dowodu z urzedu zasadniczo nie moze byc¢
uznane za dziatanie naruszajgce zasady bezstronnosci sgdu i réwnosci stron, nie
mozna bowiem sgdowi zarzuci¢, Zze dziatajgc w ramach przystugujgcego mu
z ustawy uprawnienia, realizuje cel wydania wyroku, zgodnego z rzeczywistym
stanem rzeczy. Skarzacy ma racje, ze podstawg kontradyktoryjnego procesu
cywilnego jest zasada réwnouprawnienia jego stron, jednak dopuszczenie przez
sad dowodu z urzedu per se nie moze byC uznane za dziatanie naruszajgce
te zasade. Podniesienie przez strone zarzutu naruszenia art. 32 ust. 1 i 45 ust. 1
Konstytucji nie jest co prawda wylgczone, wymaga jednak wykazania,
ze w konkretnej sprawie sad dopuscit z urzedu dowod nie w celu blizszego
wyjasdnienia okreslonej okolicznosci faktycznej, lecz dowdd ten przeprowadzit
w interesie jednej ze stron. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny w niczym nie
naruszyt art. 32 ust. 1 ani art. 45 ust. 1 Konstytucji.

W Swietle powyzszego, biorgc pod uwage, ze przeprowadzone przez Sad
dowody uzasadniaty przyjecie, iz wierzytelno§¢ zabezpieczona hipotecznie
w zakresie niezaspokojonego kapitatu wyrazata sie kwotg 1.846.693 z,
skarga kasacyjna w czesci kwestionujgcej wyrok Sadu Apelacyjnego
utrzymujgcego nakaz zaptaty co do tej kwoty polegata oddaleniu jako
nieuzasadniona, jakkolwiek nie mozna odmowic racji skarzgcemu, ze powotanie sie
przez Sad na wynikajgce z art. 365 k.p.c. zwigzanie postanowieniem sedziego
komisarza o zatwierdzeniu listy wierzytelnosci (art. 260 ust. 2 pr. up.), na ktoérg
wciggnieto zgtoszong w postepowaniu upadto$ciowym przez wierzyciela jego
wierzytelno$¢ do upadtego dtuznika osobistego, jest nieprawidtowe. Ubocznie tylko
zauwazy¢ nalezy, ze twierdzenie skarzgcej jakoby Sgd Apelacyjny dopuscit dowod
z akt postepowania upadtosciowego bez wskazania konkretnych dokumentow, jest
niezgodne z trescig protokotu z rozprawy z dnia 10 wrzesnia 2015 r.
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Przypomnie¢ nalezy, ze wyrazona w art. 365 Kk.p.c. moc wigzaca
prawomocnego orzeczenia sgdu charakteryzuje sie dwoma aspektami. Pierwszy
odnosi sie do faktu istnienia prawomocnego orzeczenia, drugi przejawia sie¢ w mocy
wigzgcej rozstrzygniecia zawartego w tresci orzeczenia. Stad tez orzeczenie
prawomocne pocigga za sobg te konsekwencje, ze nikt nie moze negowac faktu
istnienia orzeczenia i jego okreslonej tresci, bez wzgledu na to, czy byt czy tez nie
byt strong w postepowaniu, w wyniku ktérego zostato wydane to orzeczenie.
Zaden zatem sad i organ nie mogg kwestionowa¢ faktu wydania orzeczenia,
istnieje bowiem obowigzek poszanowania prawomocnego orzeczenia przez
wszystkie sgdy i organy panstwowe, co nie pozwala tym organom na bezposrednig
jego zmiane lub uchylenie przy okazji rozpoznawania innych spraw. Natomiast moc
wigzgca rozstrzygniecia zawartego w tresci orzeczenia aktualizuje sie w innym
postepowaniu niz to, w ktorym wydane zostato orzeczenie, woéwczas gdy w tym
innym postepowaniu wystepujg te same strony (chociazby w odmiennych rolach
procesowych), ale inny jest przedmiot drugiego procesu. Wowczas sad
rozpoznajgcy miedzy tymi samymi stronami kolejng sprawe musi przyja¢, ze dana
kwestia prawna ksztattuje sie tak, jak przyjeto to wczesniej w prawomocnym wyroku.
Ustalenia przedmiotowych granic mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia
dokonywac nalezy wedtug regut przyjetych w art. 366 k.p.c. w odniesieniu do
przedmiotowych granic powagi rzeczy osadzonej (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06, OSNC-ZD 2008, nr 1,
poz. 20, z dnia 16 lipca 2009 r. | CSK 456/08 i z dnia 23 sierpnia 2012 r. Il CSK
740/11, nie publ.). Prowadzi to do wniosku, Zze moc wigzgca, z perspektywy
kolejnych postepowan, uzyskujg jedynie ustalenia dotyczace tego, o czym
orzeczono w zwigzku z podstawg sporu, a wiec rozstrzygniecie o zgdaniu
w potgczeniu z jego podstawg faktyczng. Moc wigzgca orzeczenia nie rozcigga sie
natomiast na kwestie, ktore sgd przesadzit dgzagc do rozstrzygniecia o zgdaniu
i ktérych rozstrzygniecie znajduje sie poza sentencjg. Mimo ze w sprawie niniejszej
chodzi o te samg wierzytelnos¢, nie mozna poming¢, ze cho¢ wystepuje ten sam
wierzyciel, to strong przeciwng nie jest ten sam dluznik - dtuznik osobisty, ale
dtuznik rzeczowy, ktéremu przystuguje ochrona gwarantowana art. 73 u.k.w.h., a wiec

juz tylko z tej przyczyny brak byto podstaw do powotania sie przez sgd na zwigzanie
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wynikajgce z art. 365 k.p.c. Ponadto, uwzgledni¢ nalezy, ze celem postepowania
upadtosciowego nie jest rozstrzygniecie o roszczeniu materialnym, lecz zaspokojenie
wierzycieli poprzez likwidacje masy upadtosciowej i podziat uzyskanych funduszy.
Postanowienie sedziego komisarza jest orzeczeniem jednego z organéw
wykonujgcych czynnosci postepowania upadtosciowego, jest ono wydawane dla celow
tego postepowania i moze by¢ kwestionowane, co wprost wynika przepiséw prawa
upadtosciowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2006 r. V CSK
74/05, nie publ.), jest wiec jedynie surogatem osgdzenia sprawy, co wylgcza
korzystanie z powagi rzeczy osgdzonej (art. 366 k.p.c.) i w ogodlnosci skutkow
prawomocnosci materialnej (art. 365 k.p.c.). Doda¢ mozna, ze ograniczenia
w dopuszczalnosci kwestionowania istnienia lub wysokosci wierzytelnosci objetej listg
wierzytelnosci dotyczg wylgcznie upadtego dtuznika osobistego i to o ile uznat on
wierzytelno§¢ w postepowaniu upadtosciowym (art. 264 pr. up.). Wiasciciel
nieruchomosci - nie bedgcy dtuznikiem osobistym moze w procesie wytoczonym przez
wierzyciela dowodzi¢, ze wysokos¢ zabezpieczonej wierzytelnosci jest inna (nizsza)
niz wykazywat wierzyciel lub dtuznik osobisty, réwniez wowczas gdy dtuznik osobisty
uznat wierzytelnos¢. Uznanie przez diuznika osobistego wierzytelnosci nie stwarza dla
diuznika hipotecznego bariery w podnoszeniu zarzutu istnienia wierzytelnosci w innej
wysokosci poniewaz uznanie moze by¢ potraktowane jako zrzeczenie sie takiego
zarzutu. Zgodnie bowiem z art. 73 u.k.w.h., witasciciel nieruchomosci niebedgcy
diuznikiem osobistym (dtuznik hipoteczny) moze podnosi¢ réwniez zarzuty, ktérych
diuznik osobisty zrzekt sie po ustanowieniu hipoteki.

Postanowienie o zatwierdzeniu listy wierzytelnoSci nie jest oczywiscie
pozbawione wszelkiej mocy dowodowej, pozostaje bowiem dokumentem urzedowym
i korzysta z domniemania z art. 244 § 1 k.p.c., ktdre jednak moze byc¢ skutecznie
podwazone (art. 252 k.p.c.). Jednakowoz, rozstrzygniecie o zgdaniu, jak uczynit to Sad
Apelacyjny, z powotaniem sie wytgcznie na moc wigzacg postanowienia
o zatwierdzeniu listy wierzytelnosci, co w okolicznosciach sprawy niniejszej dotyczy
kwoty 380.523,57 zt, obejmujgcej odsetki w kwocie 380.312,49 zt i koszty - 211,08 z,
bylo nieprawidtowe. Zwrd6ciC nalezy uwage, ze pozwany w zakresie roszczenia
odsetkowego podnidst przed Sadem pierwszej instancji zarzut przedawnienia.

Sad nie badat tego zarzutu, poniewaz oddalit powddztwo zinnej przyczyny,
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niemniej jednak Sad Apelacyjny nie byt wolny od obowigzku oceny czy
i ewentualnie w jakim zakresie roszczenie o zaptate odsetek ulegto przedawnieniu;
przedawnienie roszczenia o odsetki od wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg
uchyla, co do zasady, obowigzek dtuznika hipotecznego zaspokojenia tego
roszczenia (art. 77 u.k.w.h.).

W swietle powyzszego zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
380.312,49 zt z tytutu odsetek i 211 zt z tytutu kosztéw, razem 380.523,57 zi, jako
wielkosci wigzgcych bo wynikajgcych z wpisania ich na liste wierzytelnosci byto
nieprawidtowe i w tym zakresie zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, a sprawa
w tej czesci przekazaniu Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Wymagalno$¢ wierzytelnosci oznacza, ze wierzyciel moze skutecznie
domagaé sie spetnienia Swiadczenia od dluznika. Tym samym, wymagalnosc
wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka jest przestankg dochodzenia jej przez
wierzyciela wobec dtuznika osobistego. W konsekwencji, ze wzgledu na tresc art.
73 u.k.w.h. wymagalnos¢ wierzytelnosci hipotecznej jest takze przestankg realizacji
przez wierzyciela hipotecznego odpowiedzialnosci rzeczowej wiasciciela
przedmiotu hipoteki. Nie byto w sprawie podstaw do przyjecia braku wymagalnosci
wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg. Zostata ogtoszona upadtos¢ kredytobiorcy,
a to, po mysili art. 91 ust.1 pr. up., powoduje, ze zobowigzania pieniezne upadtego,
ktorych termin ptatnosci swiadczenia jeszcze nie nastgpit, stajg sie wymagalne
z dniem ogtoszenia upadtosci. Ta okolicznos¢ w wystarczajgcym stopniu
przesgdza o nietrafnosci twierdzen skarzgcego o niewymagalnosci kwoty
1.846.693,08 zt. W odniesieniu natomiast do roszczenia o odsetki, ustalenie czy
i kiedy staty sie one wymagalne, w szczegdlnosci czy nastgpito to przed datg
ogtoszenia upadtosci, moze mie¢ znaczenie tym bardziej ze skarzgcy powotuje sie
na wymagalno$¢ wynikajgcg z wypowiedzenia (art. 78 u.k.w.h.). Nie przesadzajgc
w tym miejscu kierunku wyktadni art. 78 u.k.w.h., ktéra w doktrynie nie jest jednolita,
zauwaza sie, ze powofany przepis nie ma zastosowania, gdy wymagalnos¢
wierzytelnosci wynika z umowy, a wiec gdy uptywa termin spetnienia Swiadczenia
wskazany w umowie, co ma miejsce w sprawie uwzgledniajgc tres¢ § 13 i § 15

umowy kredytowej zawartej przez powoda ze spotkg E. - dluznikiem osobistym.
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Inng natomiast kwestig jest udowodnienie jak i od jakich dat powdd obliczyt odsetki
tak kapitatowe jak i za opdznienie.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 5 k.c. (w zwigzku z art. 73 u.k.w.h.):
nie jest jasne czy podnoszac zarzut naduzycia prawa pozwany realizowat zarzut
przystugujgcy mu osobiscie czy tez zarzut przystugujgcy dtuznikowi osobistemu.
Okolicznosci  faktyczne powotane przez skarzgcego w zarzutach od nakazu
zapfaty dla uzasadnienia stanowiska, ze powdd dochodzgc zaptaty naduzywa
przystugujgcego mu prawa, dotyczg relacji handlowych pomiedzy powodem
a spotkg E., pdézniej T., co moze wskazywac, ze pozwany korzysta z zarzutu
przystugujgcemu dtuznikowi osobistemu. Podkresli¢ nalezy, ze skarzgcy wywodzi,
iz powdd swoim, nielojalnym, w przekonaniu skarzgcego, zachowaniem,
doprowadzit do trudnej sytuacji finansowej dtuznika osobistego, co z kolei
spowodowato, ze ten nie byt w stanie sptacal zaciggnietych kredytow.
Takie uzasadnienie faktyczne potrzeby zastosowania art. 5 k.c. prawidtowo zostato
przez Sad Apelacyjny pominiete jako pozostajgce bez zwigzku z realizowanym
roszczeniem.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 i art.

398" k.p.c. oraz art. 108 § 1 w zwigzku z art. 398! k.p.c. orzekt jak w sentengiji.
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