Sygn. akt V CSK 129/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w C.

przeciwko G.P., W.P. i J.T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej W. P. od wyroku Sgadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej W P. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 26 kwietnia 2016 r. Sad Najwyzszy zwazyl, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych

funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze



oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktéorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktora nie zostata spetniona,
a ponadto na nieprzewidzianej w przepisach k.p.c. ,sprzecznosci wyktadni

z jednolitym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego".

Powotanie sie na przestanke uregulowang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej
wyktadni (por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN
341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r.,
sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzgca zasadnos$¢ tej
przestanki upatruje w naruszeniu art. 56 § 3 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r.
Prawo spotdzielcze (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 21 z p6ézn. zm.) w zw. z art. 119 § 2
tej ustawy, majgcym prowadzi¢ do bezwzglednej niewaznosci umowy odptatnego
przeniesienia wierzytelnosci (art. 58 § 1 k.c.), naruszeniu art. 108 k.c., art. 229 § 1
k.c. wzw. z art. 348 k.c., art. 123 § 1 pkt 2 k.c., art. 321 § 1 k.p.c. w wyniku zmiany
kwalifikacji prawnej z art. 676 k.c. w zw. z art. 694 k.c. na art. 226 § 1 k.c.
Skarzgca zarzucita tez btedng wyktadnie art. 226 § 1 k.c. oraz naruszenie art. 118
k.c. w zw. z art. 120 § 1 k.c. w odniesieniu do terminu przedawnienia roszczen
z art. 676 k.c.

Brak jest jednak jakichkolwiek zasadnych argumentéw, ktdére miatyby
wspieraC teze o0 razgcych naruszeniach prawa skutkujgcych oczywistym

uzasadnieniem skargi w ustalonym stanie faktycznym przez Sad Il Instanciji.



Powotane przepisy prawa spotdzielczego regulujg jedynie skutki podejmowania
dziatalnosci konkurencyjnej i nie mozna przyjg¢, ze jest jednoznaczne to,
iz automatycznym efektem podjecia takiej dziatalnosci miataby by¢ sankcja

niewaznosci bezwzglednej czynnosci prawne;.

W odniesieniu do pozostatych zarzutdow skarzgcej nalezy miec
w szczegolnosci na uwadze, ze roszczenie powodki zostato jednoznacznie
okreslone, tj. o zwrot rownowartosci ulepszen (naktadéw) na nieruchomosgé,
a nastepnie  rozstrzygniete w  niezmodyfikowanej podstawie faktycznej.
Prawnorzeczowe ich rozliczenie bytlo rozwazane juz w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym i nie jest zaskoczeniem mozliwos¢ rozstrzygniecia sporu
na tej podstawie prawnej (zob. m. in. wyroki SN z dnia 12 pazdziernika 2016 r.,
sygn. akt Il CSK 14/16, z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt V CSK 181/12,
dostepne na www.sn.pl, z dnia 12 maja 2011 r., sygn. akt Il PK 277/10, OSNP 2012,
nr 13 - 14, poz. 162, z dnia 2 grudnia 2005 r., sygn. akt Il CK 277/05, www.sn.pl).
W ramach podstawy faktycznej ustalono, ze wydanie nieruchomosci dokonane
zostato dopiero 23 maja 2013 r., a umowny stosunek obligacyjny, na podstawie
ktorego powddka wiadata nieruchomoscig, zakonczyt sie jeszcze przed jej zbyciem
M. i W. matzonkom P., wiec nie mogli oni wstgpi¢ w miejsce zbywcow w stosunek
najmu, zatem nastepcy prawni M.P. nie mogli uzyskac¢ statusu wynajmujgcych. Tym
samym brak bylo zobowigzaniowego stosunku prawnego majgcego stanowic
podstawe rozliczenia naktadéw (zob. m. in.: wyroki SN z dnia 28 marca 2017 r.,
sygn. akt Il CSK 306/16, z dnia 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 287/16,
postanowienie SN z dnia 22 czerwca 2016 r., sygn. akt Il CZP 12/16, wyroki SN z
dnia 18 wrzesnia 2014 r., sygn. akt V CSK 625/13, z dnia 27 czerwca 2012 r., sygn.
akt IV CSK 601/11, z dnia 18 maja 2011 r., sygn. akt Ill CSK 263/10, postanowienie
SN z dnia 5 marca 2009 r., sygn. akt lll CZP 6/09, dostepne na www.sn.pl).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.
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