Sygn. akt V CSK 127/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powédztwa matolenich: A. H. i M. H., dziatajgcych przez matke G. H.
i G. H.

przeciwko P. [...] S A.wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 pazdziernika 2012 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398% § 2 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzagcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci (art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.), a mianowicie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Zdaniem skarzgcego
Sad Najwyzszy powinien oceni¢ dopuszczalnos$¢ stosowania przez sady kreatywnej
wyktadni tych przepisow, polegajgcej na nadaniu im nowej tresci normatywnej,

takiej, jakiej w okresie obowigzywania im nie przypisywano.

Kwestia, ktérg pozwany zidentyfikowat jako wymagajgcg wyktadni zostata juz

wyjasniana w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

W uchwatach z 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 76/10, Biul. SN 2010, nr 10,
poz. 11 i z 13 lipca 2011 r., Il CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 10, Sad
Najwyzszy przyjat, ze najblizszemu czionkowi rodziny zmartego przystuguje
zado$c¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 448 w zw. z art.
24 § 1 k.c. takze wtedy, gdy smier¢ nastgpita przed 3 sierpnia 2008 r., to jest przed
dniem wejscia w zycie ustawy z 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny



oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116 poz. 731). Spowodowanie smierci
osoby bliskiej - takze przed znowelizowaniem art. 446 k.c. przez dodanie w nim § 4
stanowigcego wyrazng podstawe roszczenia, o ktorym tu mowa - mogto bowiem
prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych najblizszych cztonkdéw rodziny zmartego,
co uzasadnia przyznanie im zadoscuczynienia. Takie stanowisko zajgt tez Sad
Najwyzszy w wyrokach z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNZD 2010, nr 3,
poz. 91; z 11 maja 2011 r., | CSK 621/10, niepubl.; z 15 marca 2012 r., | CSK
314/11, niepubl. Wszystkie sprawy, w ktérych zapadty wskazane wyzej orzeczenia
toczyty sie przeciwko ubezpieczycielom, ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode
spowodowang ruchem pojazdow ma wprawdzie podstawe w umowie
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawartej przez sprawce szkody oraz
w art. 34 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm. (a poprzednio w § 10
rozporzgdzenia Ministra Finansow z 9 grudnia 1992 r. w sprawie o0godlnych
warunkéw ubezpieczenia pojazdow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku
z ruchem tych pojazdow, Dz. U. Nr 96, poz. 475 ze zm.), ale w uzasadnieniu
postanowienia siedmiu sedziow z 24 lutego 2006 r., Il CZP 91/05, Lex nr 180669,
Sad Najwyzszy wyjasnit juz, ze: ,Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela siega tak
daleko (z ograniczeniami dotyczgcymi zaptaty jako rodzaju swiadczenia i sumy
gwarancyjnej) jak odpowiedzialnos¢ cywilna ubezpieczonego. Jej wtorny charakter
nie przeszkadza jednak wystgpieniu poszkodowanego bezposrednio przeciw
ubezpieczycielowi (actio directa). Ustalenie zakresu jego zobowigzania wymaga
ustalenia wpierw zakresu swiadczen, do ktdérych zobowigzany jest ubezpieczajgcy
lub inna osoba wyrzgdzajgca szkode objetg ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci

cywilnej.”

Obowigzujgcy od 3 sierpnia 2008 r. art. 446 § 4 k.c. stanowi, ze sgd moze
przyzna¢ najblizszym czionkom rodziny zmartego odpowiednig sume pieniezng
tytutem zadosCuczynienia za doznang krzywde. Przepis ten tworzy wyrazng
podstawe rozwazanego roszczenia, niewatpliwie przystugujgcego takze przeciwko
ubezpieczycielowi, a nie moze by¢ watpliwosci, ze i on obejmuje ochrong te same

dobra osobiste najblizszych zmartemu (bo przeciez nie samo zycie i zdrowie),



ktorych ochronie stuzy roszczenie wywodzone z art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c.
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r., Il CSK 279/10, Lex nr 898254).
W uchwale z 7 listopada 2012 r., [ll CZP 67/12, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze przepis
§ 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 24 marca 2000 r. w sprawie
ogolnych warunkdéw ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdow
(Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) nie wytgczat z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zadoscCuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit

odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 448 k.c.

W Swietle przytoczonego wyzej orzecznictwa trudno jest zaakceptowac teze
skarzgcego, ze kwestia przedstawiona przez niego w skardze kasacyjnej ciggle

pozostaje watpliwa i wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.
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