Sygn. akt V CSK 125/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku B. S.A. w Z.

przy uczestnictwie A. M.

o wykreslenie roszczenia,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 1 wrzesnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt [l Ca 703/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacego na rzecz uczestniczki postepowania 257
(dwiescie pieédziesigt siedem) zlotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni B. S.A. z siedzibg w Z. od
postanowienia Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z dnia 28 pazdziernika 2015 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania



przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wykfadni (por. m.in.:
postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004,
nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzgca odniosta te przestanke do naruszen
przepisow prawa materialnego, majgcych jej zdaniem charakter kwalifikowany.
W uzasadnieniu wniosku powotata sie jedynie na art. 878 § 2 k.c., a ponadto
podniosta, ze przyczyna kasacyjna ma oparcie w nieprawidtowym uznaniu za
termin, do ktérego uczestniczka byta zobowigzana sptaci¢ pozyczke, terminu
koncowego, do jakiego przyjeta na siebie jako poreczyciel odpowiedzialnos¢ za
dtug (tj. 30 wrzesnia 2016 r., zamiast 31 grudnia 2013 r.).

Twierdzenia skarzgcej nie uzasadniajg jednak tezy o razgcych naruszeniach

prawa, skutkujgcych oczywistym uzasadnieniem skargi w ustalonym stanie

faktycznym. Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest



odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesSciach skargi argumentow na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen. Wniosek ten i jego uzasadnienie
podlegajg bowiem analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcg wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Dla
spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy zatem odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg byc¢
podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarzgca nie powotata sie jednak ani we wniosku,
ani w jego uzasadnieniu na stanowigcy w niniejszej sprawie jej istote art. 19 ust. 1
i 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t. j. Dz. U.
z 2016 r., poz. 790 z pdbézn. zm.), w szczegolnosci w zakresie znaczenia
wymagalnosci roszczenia. Ustalony w sprawie stan faktyczny nie pozwala na
uznanie, ze doszto do razgcego naruszenia prawa. Strony umowy poreczenia -
wykorzystujgc kompetencje z art. 879 k.c. - mogty bowiem dowolnie uksztattowaé
odpowiedzialnos¢ poreczyciela, co z resztg uczynity (zob.: wyrok SN z dnia 28 maja
2015 r., sygn. akt Il CSK 330/14, OSNC 2016, nr 5, poz. 62, Biuletyn SN 2015, nr 8,
s. 11). Z ustalen wynika, ze strony sprecyzowaty termin, do ktérego uczestniczka
zobowigzana jest zrealizowaC obowigzek wynikajgcy z tej umowy. W umowie
przewtaszczenia na zabezpieczenie, stanowigcej podstawe wpisu, ustality
i wyraznie wskazaty wymagalnos¢ zobowigzania poreczyciela. Uzasadnienie
wniosku nie wykazuje razgcego naruszenia przepisu odnoszgcego sie do regut

wyktadni umowy.

Nalezy zwrdéci¢ wage, ze nawet stwierdzenie razgcego naruszenia prawa nie
oznacza jeszcze, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, moze bowiem
wystgpi¢ sytuacja, w ktorej, pomimo naruszenia okreslonego przepisu, orzeczenie
odpowiada prawu. Oczywistg zasadno$¢ skargi nalezy wykaza¢ za pomocg

argumentacji jurydycznej



W powyzszych okolicznosciach sprawy nie wystepuje oczywista zasadno$¢

skargi kasacyjnej.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 3 k.p.c.
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