Sygn. akt V CSK 125/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak
SSA Jacek Grela

w sprawie z powddztwa M. L.

przeciwko H. H. D., L. S.-G., P.G. spétce jawnej z siedzibg w K.
0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 stycznia 2015 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 2 pazdziernika 2013 r.,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 1800
zt ( tysigc osiemset ) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powoddka M. L. domagata sie zasgdzenia od strony pozwanej H. H. D., L. S.
- G, P. G. spj. wK. kwoty 70.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami tytutem
odszkodowania za naruszenie autorskich praw majgtkowych do wystawy ,Z. ".
Powodka zazgdata takze opublikowania przez strone pozwang oswiadczenia w

formie i o tre$ci wskazanej w pozwie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 6 lipca 2010 r. Sgd Okregowy we W. uwzglednit
powoddztwo w catosci. Po wniesieniu przez strone pozwang sprzeciwu, wyrokiem z
dnia 10 maja 2013 r. uchylit wyrok zaoczny, zasadzit od strony pozwanej na rzecz
powodki kwote 20.000 zt wraz ustawowymi odsetkami od 2 lutego 2010 r. i nakazat
stronie pozwanej, aby zamiescita w lokalnym dodatku do ,Gazety [...]" - ,Gazety
[...]" oswiadczenie o wskazanej w wyroku tresci oraz oddalit powddztwo w

pozostatym zakresie.

Ustalit, ze strona pozwana prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w dziedzinie
reklamy od 2008 r. Wspétpracuje z wtascicielem Galerii D. Powddka skontaktowata
sie z T. W. (6wczesnym dyrektorem Galerii D.), ktoremu uprzednio przekazata
sporzadzony wraz z A. J. folder z propozycjg instalacji. Z uwagi na zainteresowanie
projektem, na bazie pierwszego folderu, powddka i A. J. przygotowaty folder
bardziej rozbudowany, ktory obejmowat konkretne instalacje - pokdj A., labirynt,
przyktady réznych ztudzen optycznych, krzywe lustra, pokoje cieni; drugi folder
przypominat poprzedni, jednak zostat sporzgdzony w formacie A3 i zawierat wiecej
instalacji. Powddka gotowg propozycje przedstawita we wrzesniu 2004 r. T. W.
wraz z propozycjg materiatdw, kosztorysem i rysunkami instalacji. Powddka
uzgodnita z T. W., ze nalezne wynagrodzenie powinno wynosi¢ 25.000 zt z tytutu
praw autorskich - niezaleznie kosztow wykonania instalacji. T. W. polecit
oczekiwanie na kontakt w sprawie realizacji wystawy, a powddka pozostawita mu 3
kolorowe kopie folderu; realizacja projektu byta przewidziana na 2006 r. T. W.
przekazat agencji L. S. — G. projekt powodki, zobowigzujgc osoby prowadzgce
agencje do nawigzania kontaktu z powddkg i do przeprowadzenia rozmowy o
wspotpracy, a nastepnie poinformowat powodke, ze wycofat akcje z planu
reklamowego Galerii D. na 2006 r. Powodka zgtosita sie po odbior pozostawionych



folderéw; wydano jej dwa z trzech. Powoddka zwrdcita sie do T. W. o zwrot trzeciego
folderu uprzedzajac, ze w przypadku wykorzystania projektu bez jej zgody, bedzie
dochodzita ochrony praw autorskich. W odpowiedzi T. W. wskazat, ze Zzadne z
ujetych w projekcie zjawisk nie zostato przez powddke wymyslone ani odkryte,
albowiem tego rodzaju instalacje = odbywajg sie w  niemieckich
centrach handlowych. Ostatecznie wystawa zorganizowana przez L. S., H. D. i P.
G. odbyta sie w Galerii D. w okresie 2-11 lutego 2007 r. Na wystawie zostaty
zaprezentowane nastepujgce instalacje: pokdj A., krzywe zwierciadta, ambigramy,
stereogramy, figura nierealna, labirynt. Pokdj A. i krzywe lustra zostaty ustawione w
miejscach uprzednio proponowanych przez powddke. Labirynt miat inng forme.
Wystawa cieszyta sie ogromnym zainteresowaniem klientow, zwiekszajgc ich liczbe.
Za najwiekszg atrakcje wystawy zostat uznany pokoj A. Za zorganizowanie
wystawy L. S. — G. otrzymata kwote 95.160 zt. Nastepnie obecni wspdlnicy strony
pozwanej przygotowali wystawe w Galerii K. Wyrokiem z 31 grudnia 2008 r., Sad
Okregowy we W. nakazat spétce zarzgdzajgcej Galerig D. we W., aby opublikowata
oSwiadczenie, usuwajgce skutki naruszenia autorskich prawa majagtkowych
powodki do projektu autorskiego oraz zasgdzit na rzecz powddki kwote 50.000 zt
tytutem odszkodowania za zawinione naruszenie praw autorskich. Sgd Okregowy
uznat, ze opracowany przez powodke projekt wystawy edukacyjnej stanowit utwor,

do ktérego powddce przystugujg prawa autorskie.

W dniu 29 stycznia 2009 r. strona pozwana zaproponowata wspoftprace
Galerii P. i zorganizowanie jednej z wystaw tematycznych w okresie letnim.
Wynagrodzenie strony pozwanej miato wynies¢ 35.850 zi. Powoddka nawigzata
wspotprace z podmiotem zarzgdzajgcg Galerig Pe. w P., zgtaszajgc sie do niej z
propozycjg zorganizowania wystawy ,J. ", ktdra spotkata sie zainteresowaniem. W
toku negocjacji uzgodniono, ze wynagrodzenie powodki z tytutu praw autorskich
wynosi¢ bedzie ok. 35.000 z, bez kosztow instalacji. Powodka rozpoczeta prace
zwigzane z przystosowaniem przestrzeni w tej galerii, wstepne pomiary poprawione
kosztorysu. Przygotowywata czes$¢ wizualng. Wystawa miata zostaé zorganizowana
do konca roku 2009. W zaplanowanym terminie w Galerii P. odbyta sie wystawa
prezentowana przez pozwang spotke. Eksponowane byty na niej podobne do

wystawy powodki elementy. W zwigzku z wystawg zorganizowang w Galerii P.,



zarzad Galerii Pe. zrezygnowat z realizacji projektu i zaproponowat powodce
przygotowanie innego. Pismem z dnia 29 pazdziernika 2009 r. powddka wezwata
zarzgdcéw Galerii P. do zaniechania dalszego naruszania przystugujgcych jej praw
autorskich poprzez zaprzestanie organizowania wystawy ,W.", zaptaty 70.000 z
oraz zamieszczenia oswiadczenia o przeprosinach w Gazecie [...]. W odpowiedzi z
dnia 2 listopada 2009 r. zarzagdca wskazat, ze wystawa zorganizowana zostata za
posrednictwem strony pozwanej i do niej nalezy kierowa¢ ewentualne roszczenia.
Pismem z dnia 10 listopada 2009 r. strona pozwana poinformowata powodke, ze
prawa autorskie do ,W." nalezg do niej i wezwata powddke do zaprzestania
rozpowszechniania nieprawdziwych informacji na temat przystugujgcych jej praw
autorskich. W ocenie Sadu Okregowego przygotowany przez powddke projekt
stanowit utwor w rozumieniu art. 1 prawa autorskiego. Strona pozwana postuzyta

sie utworem powoddki, powielajgc koncepcje wystawy opracowanej przez powodke.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. zmienit zaskarzony
wyrok i oddalit zgdanie pozwu. Sad Apelacyjny przyjgt za witasne ustalenia
faktyczne Sadu Okregowego, nie podzielit jednak jego oceny prawnej, mimo
uznania, ze instalacja powddki stanowita utwor podlegajgcy ochronie na podstawie

prawa autorskiego.

Skarga kasacyjna powodki zostata oparta na obu podstawach okreslonych
wart. 398 § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia przepiséw postepowania
skarzgca zarzucita obraze art. 168 § 1 w zw. z art. 133 § 2a k.p.c. oraz art. 365 § 1
k.p.c., a w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego obraze art. 2 ust. 2
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. Nr
24 poz. 83 ze zm., dalej: pr. aut.) oraz art. 79 ust. 1 pr. aut. W oparciu o te zarzuty
wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o0 jego uchylenie

i orzeczenie co do istoty sprawy przez uwzglednienie zgdania pozwu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zawarte w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia przepiséw postepowania
byty nieuzasadnione. Ich przedmiotem mogg byC uchybienia przepisom
postepowania, ktorych dopuscit sie sgd drugiej instancji w postepowaniu, w ktorym



zapadto orzeczenie zaskarzone skargg kasacyjng. Tymczasem zarzut naruszenia
art. 168 § 1 w zw. z art. 133 § 2a k.p.c. przez niezasadne przywrocenie stronie
pozwanej terminu do ztozenia sprzeciwu od wyroku zaocznego dotyczy czynnosci,
ktorej dokonat sgd pierwszej instancji. Natomiast w postepowaniu apelacyjnym ta
kwestia nie byla ponownie rozstrzygana z uwagi na rodzaj zarzutow zawartych
w apelacji powddki. Pozbawiony uzasadnionych podstaw byt takze zarzut
naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. przez jego niezastosowanie. Sgd Apelacyjny wskazat
wyraznie, ze przy rozpoznaniu sprawy jest zwigzany prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego we W. z dnia 31 grudnia, i w zwigzku z tym uznat za oczywiste, ze
powddce przystugujg autorskie prawa majgtkowe do utworu ,Z.". Whbrew
stanowisku skarzgcej nie wyrazit oceny, aby nie przystugiwata jej ochrona w razie
zorganizowania w oparciu o ten projekt wystawy w innej galerii handlowej niz
galeria przewidziana w tym projekcie (Galeria D. w W.). Sad Apelacyjny po
rozwazeniu szczegolnych cech utworu, za ktory uznat instalacje wykorzystujgca
zjawiska optyczne, uznat, ze zorganizowana przez strone pozwang w 2009 r. w
Galerii P. ,W.", wykorzystujgca znane zjawiska optyczne nie miata cech
wyrdzniajgcych wystawe ,Z. " i nie stanowita wykorzystania utworu powodki w
innym miejscu, inaczej niz ocenit to Sgd Okregowy we W. w przypadku poréwnania
utworu powodki z wystawami zorganizowanymi w 2007 r. w Galerii D. w W. i
Galerii K. w K. Ztego wzgledu odmowit przyznania ochrony powodce, co nie

Swiadczy o niezastosowaniu art. 365 § 1 k.p.c.

Nieuzasadniona byla takze podstawa naruszenia prawa materialnego.
Zarzut naruszenia art. 2 ust 2 Prawa autorskiego przez jego btedng subsumcje,
zostat sformutowany w oparciu o twierdzenie skarzgcej, ze strona pozwana
»Stworzyta utwor w oparciu o utwor powdodki, do wykorzystania ktdorego pozwana nie
uzyskata zezwolenia" oraz twierdzenie, ze ,W." powstata w oparciu o projekt ,ktory
powstat w wyniku nieuprawnionego wykorzystania projektu powddki®. Te
stwierdzenia odnoszg sie bezposrednio do sfery ustalen faktycznych. Wymaga
zatem podkres$lenia, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami, ktorych dokonat
sad drugiej instancji, a przedmiotem zarzutow w skardze kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty kwestionujgce ustalenia faktyczne oraz ocene dowodoéw, ktoérej dokonat sgd

drugiej instancji. Ustalenia, ktérych dokonat Sgd Apelacyjny nie wskazujg, aby



strona pozwana wykorzystata projekt powddki i w oparciu o ten projekt
zorganizowata ,\W.". Jak juz wyzej wskazano, Sad Apelacyjny przyjat, ze strona
pozwana stworzyta wtasny utwor, wykorzystujgcy jedynie powszechnie znane
zjawiska optyczne, wykorzystane wczesniej w utworze powddki. Podstawg zarzutu
naruszenia prawa materialnego nie mogg by¢ w zadnym razie powotywane przez
strone okolicznoéci faktyczne bedace wytgcznie wynikiem jej witasnej oceny

przeprowadzonych dowoddw.

Wbrew stanowisku skarzgcej Sad Apelacyjny nie wyrazit takze oceny,
ze plagiat utworu powddki bytby mozliwy jedynie w przypadku wykorzystania
wszystkich elementéw twoérczych jej utworu, co prowadzitoby wedtug skarzacej do
stwierdzenia, Zze nie doszlo do naruszenia jej praw w przypadku kazdego
wykorzystania projektu powodki w innej przestrzeni handlowej. Sad Apelacyjny
stwierdzit wyraznie, Zze w jego ocenie skorzystanie przez innego tworce
z elementow utworu, ktére stanowig zjawiska lub przedmioty powszechnie znane
i dostepne, nie moze byC traktowane jako naruszenie praw autorskich do innej
Jnstalacji", w ktérej postuzono sie takimi zjawiskami lub przedmiotami, dokonujgc
ich odmiennej kompilacji stanowigcej wyraz wtasnej mysli tworczej. W jego ocenie
wktadem tworczym powddki bylo oryginalne zestawienie znanych zjawisk
optycznych oraz umiejscowione w scisle okreslonej przestrzeni, z wykorzystaniem
istniejgcych w niej warunkow fizycznych. Sad Apelacyjny uznat, ze strona pozwana
zorganizowata réznigcg sie od utworu powddki wystawe ,opartg na innym,
tworczym zestawieniu przedmiotdéw, z ktorych czesciowo korzystata powodka".
Wyrazit takze poglad, ze wykorzystanie przez strone pozwang samej koncepcji
wystawy zorganizowanej w galerii handlowej nie naruszatoby praw autorskich
powddki. Ta ocena nie uzasadniata zarzutu btednej wyktadni art. 79 ust. 1 Prawa

autorskiego sformutowanego w skardze kasacyjnej powddki.

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna byta pozbawiona
uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.
O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw.
z art. 391 § 21 398% k.p.c.






