Sygn. akt V CSK 123/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z wniosku J. S.

przy udziale B. D. oraz [...] Bank [...] (Spétka Akcyjna) Oddziat w Polsce
z siedzibg w W.

o wykreslenie hipotek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ca [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 28 sierpnia 2020 r. Sagd Okregowy w W. oddalit
apelacje wnioskodawcy J. S. oraz apelacje uczestnika - syndyka masy upadtosci B.
D. - P. M. od postanowienia Sgdu Rejonowego w O. z 6 marca 2020 r. w sprawie 0
wykreslenie hipotek w dziale czwartym ksiegi wieczystej nr (...).

2. Od postanowienia Sadu Okregowego skarge kasacyjng wywiodt
wnioskodawca, powotujgc sie na naruszenie art. 1013 K.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na

ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci



orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., wramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych
wart. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich
wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny
cel instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polegaé na odwotaniu sie do podstaw

kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej



oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede
wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne dotyczgce celowosci sprzedazy
utamkowych czesci nieruchomosci, ktore byly objete wspodtwiasnoscig tgczna,
atakze z uwagi na istnienie potrzeby wyktadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci.

5. Skarga kasacyjna nie zawiera wprost wskazania, na ktére
z przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. powotuje sie skarzacy.
Z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika natomiast, ze wnioskodawcy chodzi o okolicznosci okreslone w art. 398°
§1pktli2Kk.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w Zwigzku
z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga
przedstawienia problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego
w dotychczasowym  orzecznictwie iwymagajgcego pogtebionej  wyktadni
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01,
OSNP 2003/18/436). W postanowieniu z 23 marca 2012 r. (I PK 284/11)
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze
sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego wzglednie
uregulowaniem prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla
rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek
0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako
problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisow prawa,
w zwigzku z ktérymi powstato, i wskazanie argumentow, ktdére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia,
czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz

czy jest to zagadnienie ,istotne”.



Z kolei przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze tres¢ okreslonych
przepisbw prawa hie zostata dostatecznie wyjasniona w dotychczasowym
orzecznictwie lub ze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej wyktadni tych
przepisow. Gdy w ramach stosowania wskazanych przepisow powstaty
w orzecznictwie juz okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic,
jak tez uzasadni¢, ze dokonanie postulowanej wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07; z 9 grudnia 2020 r., Il CSK 76/20).

Skarzgcy nie sprostat powyzszym wymaganiom. Ograniczyt sie do
zarysowania problematyki dotyczacej wykfadni art. 1013 k.p.c., nie przedstawit
jednak dostatecznych argumentéw swiadczgcych o tym, ze w sprawie wystepujg
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
przywotuje postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2002 r. (IV CKN
1167/00) i podaje, ze nietrafny jest wyrazony w nim poglad, iz przepis art. 1013
K.p.c. dotyczy hipotek wpisanych przed powstaniem wspotwtasnosci, a okre$lenie
~przed powstaniem wspoétwtasnosci” oznacza powstanie wspotwtasnosci utamkowe;.
Skarga kasacyjna, poza wtasng oceng zagadnienia przez skarzgcego, nie zawiera
jednak wyjasnienia, dlaczego nalezy odstgpi¢ od przyjetego w wskazanym
orzeczeniu stanowiska. Uszio uwagi skarzgcego, ze stanowisko to zyskato
aprobate w pisSmiennictwie, w ktorym nie budzi ono kontrowersji. Skarga nie
zawiera dostatecznych argumentow sSwiadczgcych o potrzebie ponownej
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego co do tej kwestii.

Skarzagcy nie wykazat rowniez rozbiezno$ci w orzecznictwie sgdéw.
Analiza powotanego w skardze kasacyjnej postanowienia Sgdu Okregowego w S.
z 29 wrzesnia 2016 r. (Il Cz 415/16) nie wykazuje bowiem, Zze wyrazone w nim
poglady sg rozbiezne z wskazywanym w skardze postanowieniem Sagdu
Najwyzszego z 27 czerwca 2002 r.

6. Z tych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).






