Sygn. akt V CSK 123/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa P. Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko S. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej
w dniu 7 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 pazdziernika 2016 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanego na rzecz
strony powodowej kwote 2700, - (dwa tysigce siedemset) zlotych

z tytutu zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W wyniku rozpoznania apelacji pozwanego S. K. od wyroku Sadu
Okregowego z dnia 23 maja 2016 r. - Sgd Apelacyjny  wyrokiem z dnia 27
pazdziernika 2016 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit w catosci
wyrok zaoczny Sgdu Okregowego z dnia 28 wrzesnia 2011 r. w sprawie X
GC .../11; zasadzit od pozwanego na rzecz strony powodowej P. S.A. Kkwote
101 061,36 ztotych wraz z odsetkami; oddalit powodztwo w pozostatym zakresie z
zasgdzeniem zwrotu kosztéw procesu; oddalit apelacje w pozostatym zakresie i

zasagdzit zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego.

Dojscie do wskazanego wyroku nastgpito po wczesniejszym uchyleniu
wyroku zaocznego z dnia 28 wrzesnia 2011 r. wyrokiem Sgdu Okregowegow W. i
oddaleniu powddztwa ze wzgledu na przedawnienie. W wyniku apelacji strony
powodowej Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2015r. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu. Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji wyrokiem
z dnia 23 maja 2016 r. utrzymat w mocy wyrok zaoczny. Rozstrzygniecie to zostato
zmienione wskazanym na wstepie wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 27

pazdziernika 2016 r.

Z poczynionych ustalen wynika, ze pozwany prowadzit dziatalnos¢
gospodarczg o nazwie ,l.”, pehit tez funkcje prezesa zarzgdu w powodowej spoice
P. S.A. od jej powstania do dnia 2 kwietnia 2007 r. Z tytutu tej funkcji dysponowat
imienng kartg debetowa, dajgca prawo do korzystania z rachunku bankowego w
banku BPH S.A. Spoétka P. S.A. reprezentowana przez wiceprezesa zarzadu S. D.
zawarta z |. S. K. umowe o zarzgdzanie inwestycjami informatycznymi
prowadzonymi przez P. S.A. W umowie tej okreSlone zostato wynagrodzenie
ryczattowe za wykonywane ustugi. Pozwany pobrat przy pomocy karty
bankomatowej kwote 157 030 zitotych z rachunku bankowego BPH S.A. W tym
samym okresie wptacit do kasy Spétki kwote 85 814 ziotych. Po odwotaniu
pozwanego z funkcji prezesa zarzgdu strony powodowej, Spétka ta wezwata
pozwanego pismem z dnia 14 kwietnia 2008 r. o zwrot kwoty 78 023,19 ziotych

ze srodkéw pobranych przy uzyciu karty bankomatowej. Mimo wyjasnien



pozwanego, ze pobrana kwota stanowita nalezne mu wynagrodzenie za petnienie
funkcji, Spotka dnia 30 czerwca 2011 r. podjeta uchwate o wystgpienie przeciwko
pozwanemu z powddztwem o odszkodowanie lub o zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia, z tytutu wyptacenia przez niego pieniedzy nalezgcych do spotki
imienng firmowg kartg bankomatowg i nierozliczonych nastepnie ze spotkg wraz

Z ustawowymi odsetkami.

Uwzgledniajgc powodztwo Sad uznat brak przedawnienia roszczenia
dochodzonego na podstawie przepisbw o0 bezpodstawnym wzbogaceniu.
Nie podzielit tez zdania pozwanego o przeznaczeniu pobranych s$rodkéw na
wynagrodzenie, a to ze wzgledu na niewaznos¢ jego umowy zawartej z powddkag
i brak dowoddéw na przeznaczenie tych pieniedzy na potrzeby spétki. Ustalenia
faktyczne i ocene prawng Sadu pierwszej instancji akceptowat Sad Apelacyjny
rozpoznajgcy apelacje pozwanego, zmniejszajgc nieznacznie na jego korzysc¢
zasagdzong kwote, gdyz btednie zostata przyjeta wskazana w pozwie wysokos¢
naleznosci gtéwnej, jako 76 620 ztotych, zamiast kwoty 71 216 zlotych, od ktérej
nalezaty sie skapitalizowane odsetki. To wymagato zastosowania art. 347 i art. 386

§ 1 k.p.c. oraz art. 385 k.p.c. co do oddalenia dalej idgcej apelaciji.

W skardze kasacyjnej petnomocnik pozwanego zarzucit Sadowi
Apelacyjnemu naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepisow postepowania, tj. art.
321 § 1 przez jego niezastosowanie; art. 479'*§ 2 w zwigzku z art. 479" § 3 k.p.c.
(art. 217 k.p.c.) w zwigzku z ich btednym zastosowaniem oraz art. 162 k.p.c. przez
jego niewtasciwg interpretacje. Naruszenie prawa materialnego dotyczy art. 103 § 1
i 2 w zwigzku z art. 39 k.c. (w zwigzku z art. 379 k.s.h.) przez jego niezastosowanie
do oceny skutkdw prawnych zawartej przez pozwanego umowy z powodowg spotka,
w sytuacji jej wadliwej reprezentaciji; art. 58 k.c. w zwigzku z art. 379 k.s.h. przez
jego btedng interpretacje, polegajgcg na przyjeciu, ze zawarcie przez spoétke
umowy z jej cztonkiem zarzadu bez zachowania wtasciwej reprezentacji stanowi
0 niewaznosci umowy; art. 405 k.c. przez btedng interpretacje co do przyjecia,
ze przepisy 0 bezpodstawnym wzbogaceniu mogg stanowi¢ alternatywng
podstawe prawng zgdania odszkodowania przez spotke od cztonka jej zarzadu;
art. 411 pkt 2 k.c. przez jego niezastosowanie, podczas gdy za Swiadczone ustugi

nalezy sie wynagrodzenie; art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie w sytuacji,



gdy powodowa spotka naduzyta prawa kwestionujgc skutki poprzednio
akceptowanej czynnosci, a nadto ograniczajgc pozwanemu dostep do materiatow
pozwalajgcych mu na obrone. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik strony powodowej wnidst

0 oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie najpierw do zarzutéw naruszenia zaskarzonym wyrokiem
przepiséw postepowania nalezy uznac je za nieuzasadnione. Wedtug art. 321 k.p.c.
sagd nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktory nie byt objety Zzgdaniem,
ani zasgdzac ponad zadanie. Skarzacy twierdzi, ze w sprawie ma sie do czynienia
z sytuacjg, w ktorej powdd opierat zgdanie na przepisach odszkodowawczych,
aw zwigzku z tym inna byla podstawa faktyczna niz przyjeta w zaskarzonym
wyroku, zasgdzajgcym tylko kwotowo te samg sume pieniezng. Otoz, z takim
twierdzeniem nie mozna sie zgodzi¢, skoro w uzasadnieniu wyroku wyrazne jest
odwotanie sie do wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 21 sierpnia
2015 r., sygn. akt | ACa 743/15, w ktérym potwierdzone zostato przedawnienie
roszczenia odszkodowawczego powoda wobec pozwanego, ale nie na gruncie
przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu i ta ocena prawna byta wigzgca
dla Sadu w niniejszej sprawie. Nie mozna wiec twierdzi¢ o naruszeniu art. 321
k.p.c. tym bardziej, ze roszczenie na podstawie przepiséw o0 bezpodstawnym
wzbogaceniu (nienaleznym $Swiadczeniu) zostato zgtoszone alternatywnie

w stosunku do roszczenia odszkodowawczego.

Podobnie sie sprawa przedstawia z dalszymi zarzutami procesowymi skargi
kasacyjnej, w sytuacji w zasadzie niespornych ustalen faktycznych. Pozwany
nie zaprzecza wykorzystania karty pfatniczej w celu, do ktérego nie byta
przewidziana, ani tego, ze z zadanej pozwem kwoty skorzystat. Nie potrafit
wykazaé, ze pobrana kwota byta wydatkowana na cele stuzbowe i kwestia ta nie
jest juz podnoszona, podobnie jak proby wykazania, ze w ten sposob nastgpito

zarachowanie tej kwoty na poczet naleznego pozwanemu wynagrodzenia



od powodowej Spofki, gdyz aprobowat, jak nalezy przypuszczaé z tresci skargi,
izto nie jest przewidziana prawem posta¢ potrgcenia wiasnej wierzytelnosci.
Zarzuty procesowe skargi kasacyjnej dotykajg zatem kwestii o drugorzednym
znaczeniu dla prawidtowego rozpoznania sprawy i nawet ich potwierdzenie nie
moze prowadzi¢ do zgody na przypieczetowanie orzeczeniem sgdowym, oglednie
to formutujgc, niezwrécenia naleznego powddce $Swiadczenia pienieznego.
Niezaleznie od tego, to jezeli zostato przyjete, ze zgtoszenie roszczen na podstawie
art. 405 i 410 k.c. nastgpito na poczatku postepowania, to potrzeba powotania
wnioskdw dowodowych powstata u pozwanego tez wtedy, a wiec nalezato je
zgtosi¢ juz w sprzeciwie od wyroku zaocznego. Jest zatem nieuzasadnione
czynienie wokot tej kwestii zarzutu, skoro zgtoszenie tych wnioskow przez
pozwanedgo na pozniejszym etapie postepowania, wobec obowigzujgcych w tym
czasie przepisdw bylo spéznione. Przy takiej ocenie, bez znaczenia pozostaje

zarzut odnoszacy sie do art. 162 k.p.c. i zastrzezen dotyczgcych protokotu.

Przechodzgc do zarzutéw materialnoprawnych skargi kasacyjnej, nalezy
podzieli¢ zastrzezenia skarzgcego odnosnie do nieprzywigzania nalezytej wagi
w zaskarzonym wyroku do problemu wtasciwej reprezentacji spotki w zawieranych
przez nig umowach, w szczegolnosci do oceny skutkédw zawarcia umowy
w warunkach, o ktérych stanowi art. 103 § 1 i 2 k.c. Jednakze pozwany juz
na poczatku analizy problemu ostabia argumentacje przez odwofanie sie do
specyfiki spotki i jej relacji wewnetrznych oraz zewnetrznych ze wzgledu na
powigzania rodzinne i nie przywigzywanie wagi, jak wynika z tekstu, do kwitowania
zarzadu z jego obowigzkow, udzielania absolutorium i widzenia tych czynnosci jako
koniecznych formalnie, ale niespecjalnie waznych. Dlatego przywotywane
nastepnie trafnie orzecznictwo nie koresponduje z rozpoznawang sprawg, ktéra jak
konkluduje petnomocnik pozwanego ,jest raczej majgtkowym sporem bytych
matzonkdéw niz rzeczywistym sporem odnoszgcym sie do jakiegokolwiek aspektu
ztego funkcjonowania spétki”. Na uwage zastuguje, ze niewaznos$¢ umowy
miedzy spotkg a pozwanym byta stwierdzana w rownolegle toczgcych sie
postepowaniach stron, w ktorych takze miata miejsce odmowa przyjecia skargi
kasacyjnej pozwanego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia
2012 r., V CSK 109/12).



W sytuacji niewaznosci czynnosci prawnej ze wzgledu na naruszenie zasad
reprezentacji spofki (art. 379 § 11 2 k.s.h.) czynnos¢ ta jest niewazna bezwzglednie,
nie moze by¢ potwierdzona, ani konwalidowana w inny sposéb. Jak stwierdza sie
w orzecznictwie, ktorego stanowisko nalezy w tej kwestii podzieli¢, w takiej sytuacji
ma zastosowanie zasada organdw osoby prawnej (art. 38 k.c.), a nie przepisy o jej
reprezentacji przez petnomocnika (przedstawiciela) wedtug art. 103 wigzanego
przez skarzgcego z art. 39 k.c. i z art. 379 k.s.h. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 pazdziernika 2015 ., Il PK 278/15).

W odniesieniu do zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 405 k.c. przez
jego zastosowanie, mozna sie zgodzi¢ z pozwanym, ze jednoczesne powotywanie
sie przez powoda na odpowiedzialnos¢ pozwanego wedlug przepiséw
0 odpowiedzialnosci odszkodowawczej i z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
spotyka sie w wiekszosci orzeczen Sgdu Najwyzszego z krytykg i takie stanowisko
przewaza rowniez w doktrynie. Jednakze w niniejszej sprawie nie ma sie do
czynienia z takim prostym konfrontowaniem podstaw odpowiedzialnosci, tylko
z sytuacja, o ktorej stanowi art. 414 k.c. oraz ze wskazaniem przez powoda,
ze niezaleznie od odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ktérg zarzucit pozwanemu
na zasadach ogolnych, wynikajgcych ze stosunku umownego w sprawie mozna sie
dopatrze¢ odpowiedzialnosci wynikajgcej z nienaleznego $wiadczenia, majgcego
podstawe w kondykcji zawartej w art. 410 § 2 k.c. przez brak podstawy prawnej
Swiadczenia (condictio sine causa). Problem prawny dotyczacy roznicy miedzy
dochodzeniem roszczenia na podstawie art. 405 k.c. a tego, ktéry ma uzasadnienie
w art. 410 § 2 k.c. wyjasnit przekonujgco Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku,
mimo odwotania sie w art. 410 § 1 k.c. wprost do artykutdw poprzedzajgcych
(art. 405 - 409 k.c.). Ocena prawna ustalonego stanu faktycznego doprowadzita do
stwierdzenia w toku postepowania, ze podstawa sSwiadczenia na skutek
niewaznos$ci czynnosci prawnej, z ktérej wynikato roszczenie pierwotne powoda -
odpadta i dlatego mogt on oprzeé swoje zgdanie na podstawie art. 410 k.c. W razie
zatem odpadniecia podstawy prawnej roszczenia dochodzonego na podstawie
przepisow ogoélnych o odpowiedzialnosci cywilnej, ze wzgledu na stwierdzenie
niewaznosci zawartej umowy, jest mozliwe dochodzenie tej odpowiedzialnosci

wedtug przepisbw o nienaleznym $wiadczeniu (art. 410 § 2 k.c.), zwlaszcza



w sytuacji wskazania takiej podstawy jako alternatywnej w pozwie. Jak stusznie
zaznaczyt petnomocnik powodki w odpowiedzi na skarge kasacyjng przepis ten nie
byt, podobnie jak art. 414 k.c. podnoszony w zarzutach skargi, jako naruszony
przez sad w zaskarzonym wyroku. W zwigzku z tym nalezy w okolicznosciach
sprawy uznac ten zbieg podstaw dochodzenia roszczenia przez powoda, ktéry jest
kwestionowany przez czesS¢ orzecznictwa za pozorny, spowodowany gtéwnie
sposobem sformutowania pozwu. Tak wiec w tym zakresie nie mozna uznac

stanowiska strony pozwanej w skardze kasacyjnej za zasadne.

W kontekscie catej sprawy odwotywanie sie pozwanego do zasad wspotzycia
spotecznego i w zwigzku z tym do niezastosowania art. 411 pkt 2 k.c. nalezy uznac¢
za chybione. Z samego powofania tego przepisu wynika, Zze skarzgcy zaktadat,
ze jest mozliwe przyznanie racji stronie powodowej i aprobowanie przez sgd
zastosowania przepisow 0 nienaleznym sSwiadczeniu na rzecz pozwanego.
Jednakze z ustalen w sprawie wynika brak dowiedzenia przez pozwanego, aby
spétka zgodzita sie na pobranie z jej rachunku bankowego i to za pomocg
skorzystania w sposéb nieuprawniony z karty ptatniczej naleznosci, majgce;j
stanowi¢ wynagrodzenie pozwanego za swiadczong prace i ustugi. Majgc takie
roszczenie wobec spotki nalezato przeciwko niej wystgpic we wiasciwym trybie,
nie mozna natomiast powotywa¢ sie na zasady stusznosci w sytuacji
niedowiedzenia, ze naleznosci o jakich mowi pozwany w ogdle przystuguja.
Tryb, w jakim postanowit je mimo tego wyegzekwowaé nie moze zastugiwac¢ na
aprobate w swietle stanu faktycznego, bedgcego podstawg orzekania w niniejszym

procesie.

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398 oddalié skarge kasacyjna,
rozstrzygajac o kosztach postepowania na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391
§ 1iart. 398* k.p.c.
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