Sygn. akt V CSK 120/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku J. L.

przy uczestnictwie [...] G. [...] Spoétki Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego
w W.

z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Autor skargi kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie powotat sie na
wystgpienie zagadnien prawnych majgcych jego zdaniem budzi¢ watpliwosci
w orzecznictwie, ktore sformutowat w postaci szesciu pytah. Zagadnienia te,
podobnie jak uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania,
a takze uzasadnienie podstaw skargi, jest identyczne, jak w wielu sprawach,
w ktérych wyjasniono juz szczegotowo przyczyny odmowy przyjecia skargi do
rozpoznania, przytaczajgc orzeczenia Sadu Najwyzszego dotyczace poruszanych
w skargach kwestii prawnych. Przykladowo wskaza¢ mozna sprawy V CSK 465/13,
V CSK 593/13, V CSK 615/13, V CSK 667/13, V CSK 670/13, V CSK 671/13,
V CSK 575/13, V CSK 10/14, V CSK 636/14. Zagadnienia prawne, na ktore

powotuje sie skarzgcy, nie sg zatem precedensowe.



Stanowisko Sadu Najwyzszego co do przyczyn odmowy przyjecia
do rozpoznania tych identycznych skarg jest znane, nie ma wiec potrzeby

powtarzania wyjasnien w kazdej kolejnej sprawie.

Wobec powyzszego i w braku innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie

skargi do rozpoznania, orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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