Sygn. akt V CSK 117/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powoddztwa C. F.

przeciwko H. Sp. zo.0. w W.

o uchwalenie uchwaty zgromadzenia wspolnikéw,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 3 grudnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | AGa [...]

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od H. sp. z 0.0. w W. na rzecz C. F. kwote 540
(pieéset czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 5 pazdziernika 2020 r. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w W. z 27 grudnia 2019 r. i uchylit uchwate nr 9 z 12 lipca 2019 r.
Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow H. sp. z o0.0. z siedziba w W. w sprawie
podziatu zysku za 2018 r. Skarge kasacyjng od tego wyroku wniosta pozwana

spotka, w ktorej zarzucita naruszenie art. 249 § 1 k.s.h.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oceniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezy

uwzglednié, ze skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu



postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogdlnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpozanie
sprawy w kolejnej instancji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca
2018 r., Il CSK 71/18). Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego, Sad Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres
przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepuja
przewidziane w art. 398°§ 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznos$ci uzasadniajgce przyjecie

skargi do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwana spoétka
oparta na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., ze wzgledu na wystepujgce
w sprawie istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce jg do pytania- czy
kontynuowanie dotychczasowej, dtugotrwatej polityki w postaci przekazywania
wypracowanego przez spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig w trakcie roku
obrotowego zysku spétki moze byc¢ traktowane jako praktyka sprzeczna z dobrymi
obyczajami w rozumieniu art. 249 § 1 k.s.h., w chwili gdy w trakcie tego roku
obrotowego doszto do zmiany podmiotowej w gronie wspolnikéw spoétki w ten
Sposob, ze po Smierci jedynego wspolnika spoétki jego udziaty zostaty odziedziczone
przez dwodch wspdlinikbw w nierownych udziatach, z ktorych udziatowiec
mniejszosciowy nie chce kontynuacji dotychczasowej polityki spotki w zakresie
podziatu dywidendy (zmierzajgc do przekazania wypracowanego zysku na rzecz
dywidendy), a wspdlnik wiekszosciowy, pozostajgcy cztonkiem zarzgdu spotki,
zobowigzany osobiscie za zobowigzania spotki, zamierza kontynuowac

dotychczasowg praktyke w tym zakresie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze sformutowanie
istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno
przybraé posta¢ porownywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego

powazne watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.). Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych



watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo
szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego
(instytucji prawnej). Sformutowane zagadnienie winno odwotywac¢ sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego jako najwyzszego
organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest dziatanie w interesie
indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzgdku
prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa
pozytywnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2015 r.,
| PK 19/15).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne nie moze by¢ uznane za
istotne, gdyz podnoszona w nim kwestia byta juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego. Przyjmuje sie, ze state, dtugoletnie przeznaczanie zysku na kapitat
zapasowy i niewyptacanie w tym czasie dywidendy moze powodowac
pokrzywdzenie wspolnika mniejszosciowego, uzasadniajgce zaskarzenie kolejnej
uchwaty walnego zgromadzenia nieprzewidujgcej wyptaty dywidendy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 stycznia 2018 r., lll CSK 226/17; wyroki
Sadu Najwyzszego: z 27 marca 2013 r., | CSK 407/12; z 17 czerwca 2010 r.,
[ CSK 290/09; z 17 stycznia 2018 r., IV CSK 252/17). Trafnie wskazuje sie, ze
w dobrze funkcjonujgcej spotce, ktora w diluzszym okresie osigga zysk
z prowadzonej dziatalnosci, co do zasady powinno by¢ uwzgledniane prawo
wspolnika do udziatu w tym zysku, w catosci albo w czesci. Posiadanie udziatéw
w spotce podyktowane jest bowiem z reguty oczekiwaniem na dywidende,
zwtaszcza gdy dotyczy wspdlnika mniejszosciowego, pozbawionego innych
korzysci zwigzanych z dobrym wynikiem finansowym spotki. Dlatego wytgczenie
wspolnika od udziatu w zysku, jezeli nie jest podyktowane szczegdlng sytuacja,
zaistniatg w spoétce, w zwigzku z realizacjg zamierzonych i celowych przedsiewziec,
wymagajgcych wzmocnienia jej stanu majgtkowego, nalezy uzna¢ za

pokrzywdzenie wspolnika.



Sad drugiej instancji dokonujgc analizy stanu faktycznego z uwzglednieniem
powyzszych zatozenh przyjat, ze zaskarzona uchwata naruszyta dobre obyczaje
i godzita w interes powoda jako wspodlnika. Sam zas sposéb sformutowania
istotnego zagadnienia prawnego przez skarzgcego nie ma cech watpliwosci
ogolnych, ale odnosi sie do oceny stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy,
w aspekcie dokonanych zmian podmiotowych w gronie wspolnikow spoétki w trakcie
roku obrotowego, wynikajgcych z dziedziczenia udziatéw. Zagadnienie prawne nie
moze stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji
prawnej pewnych szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
rozstrzygniecia. Tak sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne nie ma
cech abstrakcyjnosci i nie moze by¢ uznane za istotne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegdétowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01; z 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01; z 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10;
z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11; z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 i z dnia 30
kwietnia 2015 r., V CSK 598/14). Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie
prawne nie jest istotne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., skoro nie wigze sie
z problemem interpretacyjnym, ale wytgcznie z subsumcyjnym. Skarzgca nie
wykazata racjonalnej potrzeby kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego na ten temat,
zwtaszcza ze Sad Apelacyjny osadzit ocene prawng na ustaleniach faktycznych,
ktére nie podlegajg kontroli kasacyjnej (art. 398%§ 3iart. 398§ 2 k.p.c.), a za
miarodajne dla tej oceny uznat co do zasady okolicznosci istniejgce w dacie
podjecia spornej uchwaly, co nalezy uzna¢ za zgodne 2z przywotanymi

wypowiedziami Sgdu Najwyzszego.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
rébwniez, ze gruncie art. 249 § 1 k.s.h. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Rozbieznosci te sprowadzajg sie



przestanek ustalenia, czy konkretna uchwata godzi w dobre obyczaje, a takze jak

rozumie¢ sformutowanie ,w celu pokrzywdzenia wspdlnika".

Powotanie sie na przestanke przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcg rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé. Skarzgcego obcigzat
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawne;j
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegétowy opis tego, na czym polegajg
powazne watpliwosci interpretacyjne. Pozwana Spodtka nie zrealizowata tych
wymagan, nie wykazata bowiem, aby przepis art. 249 § 1 k.s.h. budzit powazne
watpliwosci lub wywotywat rozbieznosci w orzecznictwie w opisywanym zakresie.
Skarzgca ograniczyta sie do przywotania kilku rozstrzygnie¢ Sgdu Najwyzszego,
ktére odniosta od elementéw stanu faktycznego sprawy z powotaniem sie na
rzekome sprzecznosci miedzy wyrazanymi w nich stanowiskami. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyjasnione juz zostato, ze uchwata zgromadzenia wspolnikéw
moze by¢ uznana za krzywdzgcg tylko wtedy, jezeli zostata podjeta z realnym
zamiarem pokrzywdzenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2001 r.,
| CKN 1137/98, OSNC 2002, nr 3, poz. 31), gdy cel pokrzywdzenia istniat w czasie
podejmowania uchwaty, jak i wtedy, gdy jej tres¢ spowodowata, ze wykonanie
uchwaty doprowadzito do pokrzywdzenia wspodlnika (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 16 kwietnia 2004 r., | CK 537/03, OSNC 2004, nr 12, poz. 204; z 21
maja 2010 r., Il CSK 564/09; z 27 marca 2013 r., | CSK 407/12, OSP 2013, z. 11,
poz. 108). Przy ustalaniu, czy doszto do pokrzywdzenia wspdlnika, nalezy wzigc
pod uwage, czy tres¢ uchwaty, obiektywnie rzecz ujmujgc, a nie biorgc pod uwage
poglady wspodlnika, moze prowadzi¢ do jego pokrzywdzenia oraz czy jest ono
realne i moze rzeczywiscie zaistnie¢, gdyby uchwata zastata wykonana.
Przy spetnieniu tych warunkéw uchwate mozna uzna¢ za podjeta w celu
pokrzywdzenia wspdinika, nawet gdy do pokrzywdzenia jeszcze nie doszio.
Naruszenie dobrych obyczajow jako przyczyna podjecia uchwaty okreslonej tresci,

zwigzane jest z aspektem moralnym i rozpatrywane moze by¢ w kategorii



niegodziwosci zachowan oraz nagannosci zamierzonych celow w dziatalnosci
gospodarczej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2001 r., | CKN
1137/98, OSNC 2002/3/31). Odestanie do dobrych obyczajéw nie moze traci¢
z pola widzenia roli uchwat wspdélnikow dla prawidtowego funkcjonowania spotki
i realizowania zatozonych przez nig celéw w interesie wszystkich wspolnikéw oraz
konieczno$ci wywazenia interesow stron przy przewadze stusznego

i zastugujgcego na ochrone.

Odwotujgc sie do potrzeby dokonania wyktadni pojecia ,uchwaty podjetej
w celu pokrzywdzenia wspolnika® w znaczeniu subiektywnym lub obiektywnym,
skarzgca nie wykazata zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego. Skarzgca zgodzita sie z
pogladami orzeczniczymi Sadu Najwyzszego (wyrok Sadu Najwyzszego
z 20 czerwca 2001 | CKN 1137/98), ktére uzasadniaty rowniez ostateczne wnioski

Sadu drugiej instancji.

W zwigzku z powyzszym wskazana przez skarzgcg podstawa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi jak rowniez z okolicznosci sprawy

nie wynika, aby zachodzily inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz
na podstawie § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnos$ci radcéw
prawnych (Dz.U. 2018, poz. 265 j.t.)



