Sygn. akt V CSK 116/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzes$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa K.K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) Komendantowi Wojewddzkiemu Policji w [...]
i Skarbowi Panstwa - Komendantowi Miejskiemu Policji w C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 wrzes$nia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 12 sierpnia 2016 r., sygn. akt VI Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. M.R. od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w C.) kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt, podwyzszong o
stawke podatku od towaréw i ustug, tytulem wynagrodzenia za
pomoc prawng udzielong powddce z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarga kasacyjna moze zostaé¢ przyjeta
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wymienione,



kwalifilkowane, przestanki wskazujg, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje
publicznoprawng, pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie.
Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym srodkiem

zaskarzenia.

W art. 3984 § 2 k.p.c. ustawodawca natozyt na wnoszgcego skarge
kasacyjng obowigzek zawarcia w niej wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
i uzasadnienia tego wniosku. Uzasadnienie ma umozliwia¢ ocene, czy w danym
przypadku spetnione sg, wynikajgce z art. 398° §1 k.p.c., przestanki realizujgce
funkcje publicznoprawng skargi kasacyjnej. Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym
etapie postepowania kasacyjnego nie obejmuje oceny zasadnosci samych podstaw

skargi kasacyjnej.

Powddka powotata przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c., to potrzebe
wyktadni art. 417 § 1 i art. 4172 k.c. ,w kontekscie art. 221 k.p.k.” oraz oczywistg
zasadnos¢ skargi. Druga przestanka nie zostata uzasadniona, wobec czego
pozostaje poza badaniem, pierwsza natomiast zostata uzasadniona, nad wyraz
skrétowo. Badajgc jej wystgpienie zwrdci¢ nalezy uwage, ze skarzgca przyznata,
iz przepisy art. 417 § 1 i art. 4172 k.c. sg szeroko interpretowane z tym, ze uznata,
iz niedostatecznie ,w kontekscie art. 221 k.p.k.”. Nie jest to jednak wystarczajgcy
argument do przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania
skoro skarzgca nie przedstawita argumentacji prawnej obejmujgcej co najmniej
wskazania watpliwosci jakie powotany przepis wywotuje w praktyce czy tez nauce
prawa. W tej sytuacji nie byto podstawy do przyjecia, ze powotana przez skarzgcg

przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wystgpita.

Z uwagi na powyzsze, nalezato odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102
k.p.c. (w zwigzku z art. 3982! k.p.c.), uwzgledniajgc trudng sytuacje zyciowg
i majgtkowg powodki.



O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu petnomocnikowi
powodki orzeczono na podstawie § 8 pkt 6 oraz § 16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016.1714).
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