Sygn. akt V CSK 115/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzes$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa P. Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko K.L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 2 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2016 r. Sagd Okregowy w S. oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 21 sierpnia 2015 r., sygn. | C [...]
zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powoda kwote 71.823,44 zt z odsetkami za

opoOznienie i koszty procesu.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Okregowego pozwany zarzucit
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 291, art. 378 § 1 i 382 k.p.c. Tym
czterem przepisom, ktére wypetnity podstawe kasacyjng z art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.
towarzyszyto powotanie sie na dopuszczalno$¢ formutowania zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c., co ma wynika¢ z orzeczen Sadu Najwyzszego: z dnia 6 lutego
2002 r. V CKN 741/00 i z 26 wrzesnia 1997 r. Il UKN 262/97. Nadto skarzgcy
wskazat, ze ,w apelacji zarzucit nienalezyte rozpoznanie szczegotdbw umowy,

w szczegoblnosci w Swietle stosowania klauzul niedozwolonych majgcych wptyw na



wysoko$¢ odsetek oraz przyjete terminy dotyczgce catosci przedmiotu umowy.
W tych okolicznosciach nalezato w szczegdlnosci dokona¢ catosciowego badania
umowy wigzgcej strony, zas aktualny stan w istocie powoduje brak rozpoznania

zarzutow apelacji”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z tresci nadzwyczaj skrotowego uzasadnienia zarzutdw skargi kasacyjnej
wynika, ze skarzgcy uwaza, iz Sad drugiej instancji powinien byt dokonac¢ witasnej
oceny dowodow, w tym umowy, a zaaprobowanie przez ten Sad ustalen sgdu
pierwszej instancji pozwala mu na kwestionowanie tych ustalen w skardze
kasacyjnej. Ten tok rozumowania zostat przez skarzgcego wprost zaczerpniety
z uzasadnienia powotanego przezen wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia
1997 r. Konstruujgc w wyzej przytoczony sposéb zarzuty kasacyjne i odwotujgc sie
do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego sprzed 6 lutego 2005 r. skarzgcy przeczyt, ze
z tym dniem, na skutek wejscia w zycie ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz.U. z 2005 r., nr 13, poz. 98), kasacja zostata zastgpiona skargg
kasacyjng. Jej podstawy zostaty wasko zakreslone w art. 3982 § 1 k.p.c., a § 3 tego
przepisu wykluczyt dopuszczalnos¢ oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach
dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowodow. Od roku 2005 Sgd Najwyzszy
wielokrotnie juz wskazat, ze wylgczenie w art. 398% § 3 k.p.c. z podstaw skargi
kasacyjnej zarzutdéw dotyczgcych oceny dowoddéw pozbawia skarzgcego
mozliwosci powotywania sie na zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny
dowoddéw przewidzianej w art. 233 k.p.c. (por. zamiast wielu: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r. Il CSK 136/05; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 sierpnia 2016 r. Il CSK 733/15).

Zwroci¢ nalezy uwage, ze skarzacy naruszenie art. 233 k.p.c. uczynit
samodzielng podstawg skargi kasacyjnej, pozostate natomiast przepisy, jako
pozostajgce z nig w zwigzku. Jest to, wiec w zasadzie, okolicznos¢ wystarczajgca
do stwierdzenia, Ze skarga innych podstaw nie zawiera. Skarga kasacyjna

ograniczona do zarzutdéw dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowoddéw jest



niedopuszczalna (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2014 r.
| CSK 369/13) i jako taka podlega odrzuceniu.

Doda¢ jednak mozna, ze art. 291 k.p.c. wskazany przez skarzgcego, jako
naruszony w zwigzku z art. 233 k.p.c., nie wykazuje zadnego powigzania z trescig
rozstrzygniecia, a kazdym razie brak w uzasadnieniu skargi kasacyjnej jakiejkolwiek
wzmianki, co do istotnosci dla rozstrzygniecia wynagrodzenia instytutu naukowo lub
naukowo - badawczego za wykonang prace i za stawiennictwo jego przedstawicieli.
Co do zas powotanych w skardze art. 378 i art. 382 k.p.c. to jakkolwiek, co do
zasady, przepisy te mogg stanowi¢ samodzielnie podstawe skargi kasacyjnej,
skarzacy ma jednak obowigzek wykazaé, ze sad drugiej instancji nie tylko
bezpodstawnie pomingt czes¢ zebranego materiatu, ale wykazac, jakg czes¢ tego
materialu pomingt oraz, ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.
Biorgc pod uwage przytoczong wyzej, skrétowg, argumentacje skargi kasacyjnej
nalezy stanowczo stwierdzi¢, Zze tak ujeta podstawa kasacyjna, czyli zarzuty

naruszenia art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., nie zostata uzasadniona.

Poniewaz zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. do wymogow konstrukcyjnych
skargi kasacyjnej nalezy nie tylko przytoczenie podstaw kasacyjnych, ale rowniez
ich uzasadnienie, brak tego uzasadnienia jest nieusuwalnym brakiem skargi

kasacyjnej skutkujgcym jej odrzucenie.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
(art. 3986 § 2i 3 k.p.c.).

a



