
Sygn. akt V CSK 114/16 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 24 sierpnia 2016 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Jan Górowski 

  
w sprawie z wniosku K. w K.  

przy uczestnictwie G.  S.A.  

w K. i Gminy K.  

o ustanowienie służebności przesyłu, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 sierpnia 2016 r., 

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni  

od postanowienia Sądu Okręgowego w K.  

z dnia 2 października 2015 r., sygn. akt IV Ca (…),  

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania i 

odstępuje od obciążenia wnioskodawczyni kosztami 

postępowania kasacyjnego.  
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UZASADNIENIE 

 

Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania jeżeli w sprawie 

występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni przepisów 

prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności 

w  orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub skarga kasacyjna 

jest oczywiście uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.). 

Instytucja przedsądu, jak wynika z orzecznictwa Trybunału Konstytucyjnego, 

jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a także z zaleceniami Rady Europy 

zezwalającymi na wprowadzenie środków eliminujących dostęp do sądu 

najwyższego szczebla. Skarga kasacyjna służy od prawomocnego orzeczenia, ma 

ograniczony zasięg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego 

przez zapewnienie jednolitości wykładni i twórczy wkład Sądu Najwyższego 

w rozwój prawa. 

Choć skarżąca odwołała się do występowania w sprawie istotnego 

zagadnienia prawnego, wskazała na potrzebę wykładni przepisów prawnych 

budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności w orzecznictwie 

sądów oraz podniosła, że skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona to nie 

występują te przesłanki przyjęcia jej do rozpoznania (art. 3989 § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.).  

Przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze względu na przesłankę z art. 

3989 § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, że chodzi o wykładnię przepisów prawa, 

których treść i znaczenie nie zostały dostatecznie wyjaśnione w dotychczasowym 

orzecznictwie lub, że istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykładni, 

podania na czym polegają wątpliwości związane z jego rozumieniem oraz 

przedstawienia argumentacji świadczącej, że wątpliwości te mają rzeczywisty 

i  poważny charakter, nie należą do zwykłych wątpliwości, które wiążą się 

z  procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych 

przepisów powstały już w orzecznictwie sądów określone rozbieżności, skarżący 

powinien je przedstawić, jak też uzasadnić, że dokonanie wykładni jest niezbędne 

do rozstrzygnięcia sprawy (por. postanowienia Sądu Najwyższego: z dnia 28 marca 

2007 r., II CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., I UK 283/07; z dnia 13 czerwca 

2008r., III CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., II PK 220/08 i z dnia 8 lipca 

2009 r., I CSK 11/09, niepubl.). 
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Skarżący wskazał na potrzebę wykładni art. 3051 w zw. z art. 233 k.c. pod 

kątem dopuszczalności ustanowienia służebności przesyłu na prawie użytkowania 

wieczystego i na rzecz użytkownika wieczystego. Tymczasem, nawet 

z  odosobnionego postanowienia Sądu Najwyższego z dnia 28 marca 2014 r., 

III  CSK 174/13 LEX nr 1472279 wynika, że nie jest to wykluczone. 

Za  dopuszczalnością takiego ustanowienia przemawia dominująca linia judykatury 

zaprezentowana w postanowieniu Sądu Najwyższego z dnia 22 kwietnia 2015 r., 

III  CZP 5/15 (niepubl.) Poza tym, kwestia ta w ostatecznym rozrachunku nie miała 

– o  czym poniżej – większego znaczenia dla rozstrzygnięcia sprawy. 

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sądu Najwyższego, istotnym 

zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, który ma znaczenie dla 

rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygnięcia podobnych spraw 

(por.  postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., I CZ 183/04 niepubl.). Powołanie 

się przez skarżącego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformułowania 

oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniającej tezę o możliwości 

rozbieżnych ocen prawnych z przytoczeniem przepisów prawa, na tle których ono 

powstało. Skarżący powinien też wykazać, że ma ono istotne znaczenie dla 

rozpoznania lub rozstrzygnięcia sprawy (por. postanowienia Sądu Najwyższego 

z  dnia 28 listopada 2003 r., II CK 324/03,  z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, 

z  dnia 13 lipca 2007 r., III CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., I CSK 326/07, 

niepubl. oraz  z dnia 26 września 2005 r., II PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 – 16, 

poz. 243). 

Uzasadnienie przedstawionego zagadnienia nie odpowiada 

zasygnalizowanym wymaganiom, gdyż brak w nim wywodu prawnego, który na 

gruncie prawidłowo przeprowadzonej wykładni art. 3051 w zw. z art. 233 k.c. 

dawałby różny wynik.  

Zaskarżone skargą kasacyjną orzeczenie oczywiście narusza prawo, gdy 

jest niewątpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegającymi różnej wykładni 

przepisami, albo zostało wydane w wyniku błędnej wykładni lub niewłaściwego 

zastosowania prawa, które jest w sposób pewny i niewątpliwy z góry widoczne dla 

prawnika, bez potrzeby głębszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sądu 

Najwyższego z dnia 8 marca 2003 r., I PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100). 
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Przypomnieć należy, że jeżeli przesłanką wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do 

rozpoznania jest stanowisko skarżącego, że jest ona oczywiście uzasadniona, to 

w  uzasadnieniu wniosku powinien on zawrzeć wywód prawny wykazujący takie 

kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia  Sądu Najwyższego z dnia 

20 października 2005 r., II CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz.135, z dnia 

10  sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r., 

IV  CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywującego 

wywodu nie zawiera. 

Skarżąca przeoczyła, że przedmiotowa nieruchomość to nieruchomość 

skarbowa: do dnia 27 maja  1990 r, stanowiła własność Skarbu Państwa, a od tej 

daty w wyniku uwłaszczenia stanowi własność Gminy K. 

Można nabyć służebność przesyłu, gdy podmiot do którego przynależą 

urządzenia przesyłowe, nie dysponuje tytułem prawnym do korzystania 

w  odpowiednim zakresie z nieruchomości, która miałaby zostać obciążoną. (por. 

np. uchwałę składu siedmiu sędziów Sądu Najwyższego z dnia 8 kwietnia 2014 r., 

III CZP 87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68).  Istnienie takiego tytułu sprawia 

bowiem, że wykluczone jest stwierdzenie zasiedzenia służebności gruntowej 

o  treści odpowiadającej służebności przesyłu jak i ustanowienie takiej służebności.  

Poprzednik G. SA Przedsiębiorstwo Państwowe, mając w zarządzie 

przedmiotowe urządzenia, korzystało z działek wtedy państwowych w zakresie 

niezbędnym do ich eksploatacji w ramach konstrukcji jednolitej własności 

państwowej i wykonywało tylko uprawnienia należące do sfery mienia 

państwowego. Korzystanie to było więc oparte na odpowiednim tytule prawnym 

(por. np. postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 11 grudnia 2008 r., II CSK 

314/08, LEX nr 490513). Przekształcenie zarządu w odniesieniu do tych urządzeń 

dokonało się w dniu 7 stycznia 1991 r. na  podstawie  art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 

grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o  przedsiębiorstwach państwowych (Dz. U. z 

1991 r., Nr 2, poz. 6, dalej: „u.z.p.p.”; por. uchwałę Sądu Najwyższego z dnia 18 

czerwca 1991 r., III CZP 38/91, OSNCP 1991, nr 10-12, poz. 118; wyrok Sądu 

Najwyższego z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK 514/14, LEX nr 1768878).  

Urządzenia przesyłowe są zbiorem rzeczy ruchomych, a nie jedną rzeczą 

złożoną. Urządzeń takich, wchodzących w skład przedsiębiorstwa, nie można 
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zatem uznać za „znajdujące się na gruntach", co do których państwowa osoba 

prawna, do której należało to przedsiębiorstwo, uzyskiwała prawo użytkowania 

wieczystego, gdyż nie były posadowione na tych właśnie gruntach, lecz na innych 

nieruchomościach. Szczególna sytuacja powstawała jednak, gdy w skład 

przedsiębiorstwa państwowej osoby prawnej wchodziły urządzenia przesyłowe 

posadowione na nieruchomościach stanowiących własność Skarbu Państwa 

w  chwili wejścia w życie art. 1 pkt 9 u.z.p.p. 

Będące taką osobą przedsiębiorstwo państwowe, mając w swym zarządzie 

te urządzenia, miało jednocześnie tytuł prawny do korzystania z nieruchomości 

skarbowej w zakresie niezbędnym do ich eksploatacji. Jeżeli więc w ramach 

procesu uwłaszczenia państwowych osób prawnych następowało ich majątkowe 

usamodzielnienie, to należy przyjąć, że uwłaszczenie to skutkowało nie tylko 

przekształceniem przysługującego im zarządu urządzeń przesyłowych w prawo ich 

własności, ale też przekształceniem owego tytułu prawnego we właściwe prawo 

podmiotowe, uprawniające je do (dalszego) korzystania z nieruchomości będących 

własnością Skarbu Państwa, na których posadowione były przedmiotowe 

urządzenia. Nie sposób przyjąć, aby wolą ustawodawcy było nakładanie na 

przedsiębiorstwa państwowe konieczności niezwłocznego zawierania ze Skarbem 

Państwa bądź Gminą niezliczonych umów niezbędnych do fragmentarycznego 

korzystania z jego nieruchomości (por. wyrok Sądu Najwyższego z dnia 21 maja 

2015 r., IV CSK 514/14, LEX nr 1768878, i postanowienia Sądu Najwyższego 

z  dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 510/15  z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 509/16 

i  z  dnia 17  czerwca 2016 r. niepubl.). 

Prawem powstającym w wyniku przekształcenia dotychczasowego tytułu do 

korzystania z nieruchomości państwowych w zakresie niezbędnym do eksploatacji 

uzyskanych na własność i posadowionych na tych nieruchomościach urządzeń – 

w  ówczesnym stanie prawnym - była służebność gruntowa o treści odpowiadającej 

służebności przesyłu. Skoro bowiem możliwe było umowne nabycie albo 

zasiedzenie takiej służebności przed wejściem w życie przepisów art. 3051 i nast. 

k.c., wprowadzających służebność przesyłu (por. uchwały Sądu Najwyższego 

z  dnia 17 stycznia 2003 r., III CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142, z dnia 

7  października 2008 r., III CZP 89/08, Biuletyn SN 2008, nr 10, s. 8, z dnia 
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27  czerwca 2013 r., III CZP 31.13, OSNC 2014, nr 2, poz. 11), to mogła ona 

również powstać z mocy prawa jako rezultat uwłaszczenia państwowej osoby 

prawnej. Prawo to, jako powstałe z mocy prawa objęte jest działaniem art. 7 pkt 1 

ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o księgach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz. U. 

z 2013 r., poz. 707 ze zm.). Obliguje wobec każdoczesnego właściciela 

i  użytkownika wieczystego nieruchomości, na których posadowione są urządzenia 

przesyłowe, do znoszenia ich istnienia, jak również uprawnia każdoczesnego 

właściciela urządzeń do korzystania z nieruchomości w odpowiednim zakresie. 

Z tych względów Sąd Najwyższy odmówił przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.).  
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