Sygn. akt V CSK 113/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Pierwszego Urzedu
Skarbowego w G.

przy uczestnictwie B. B.

o wpis do Rejestru Dtuznikow Niewyptacalnych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 sierpnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej dtuzniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 31 stycznia 2020 r., sygn. akt X Ga [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od B. B. na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego;

3. przyznaje adw. A. S. ze Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego
w G. kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci ztotych), w tym nalezny
podatek VAT, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng

udzielong dtuzniczce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng dtuzniczki postepowania B. B. od
postanowienia Sgdu Okregowego w G. z dnia 31 stycznia 2020 r. Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z dnia 15 kwietnia 2021 r., | CSK 34/21). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna
zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego
przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej
wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy

w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg

uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga



kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN:
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 14 lipca
2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06; z dnia 29 kwietnia 2015 r., || CSK 589/14). Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z dnia
8 pazdziernika 2015 r.,, IV CSK 189/15 i przywotane tam orzecznictwo).
Skarzacy, przedstawiajgc - jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi
kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa” - powinien zatem wykazaé kwalifikowany
charakter tego naruszenia (zob. postanowienia SN: z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

Oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej skarzgca upatruje w oczywistym
naruszeniu art. 56 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sgdowym (aktualnie: t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 112 ze zm.) wobec wadliwej wyktadni

pojecia ,tytutu wykonawczego”.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogow - nie wykazano, aby w sprawie wystepowat
stan ,oczywistej zasadno$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Skarzgca nie przedstawita zadnej argumentacji, ktorg wykazataby oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej. Z motywow zaskarzonego orzeczenia nie wynika, aby
Sad Okregowy (a wczesniej Sad Rejonowy) orzekat wbrew wyktadni Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktérg tytutami wykonawczymi w rozumieniu art. 56
ustawy o KRS sg wszystkie tytuty wykonawcze, a wiec nie tylko zaopatrzone
w klauzule wykonalnosci tytuty egzekucyjne wymienione w art. 777 k.p.c., ale takze
m.in. administracyjne tytuty wykonawcze (zob. postanowienie SN z dnia 16 marca
2005 r., IV CK 675/04, OSNC 2006 nr 2, poz. 35).



W konsekwencji, skarzgca w zaden sposéb nie wykazata, aby zaskarzone
rozstrzygniecie byto oczywiscie nieprawidtowe w przedstawionym wyzej rozumieniu

przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c., Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie
znajdujgc tez okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod

uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99
w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982! k.p.c., z uwzglednieniem § 8 pkt 3 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz.
265 ze zm.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono - majgc na uwadze § 14 ust. 1 pkt 3
w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(tJ. Dz.U. z 2019 r., poz. 18), z uwzglednieniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz.U. z 2020 r., poz. 769) - na podstawie § 8
pkt 3wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.
z 2015 r., poz. 1800 ze zm.). Analiza statusu adwokatéw i radcow prawnych oraz
ich roliw postepowaniu, w ktérym wystepujg jako podmioty powotane
i zobowigzane do zastepstwa prawnego, prowadzi do uznania, ze réznicowanie ich
wynagrodzenia, tj. obnizenie petnomocnikom z urzedu wynagrodzenia, ktore
otrzymaliby, gdyby wystepowali w sprawie jako petnomocnicy z wyboru, nie ma

konstytucyjnego uzasadnienia.
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