Sygn. akt V CSK 111/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku R. K.

przy uczestnictwie G. W.

o zatozenie ksiegi wieczystej i dokonanie w niej wpisow,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w J.

z dnia 2 listopada 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do zagadnienia prawnego, wystepowania
potrzeby wyktadni art. 6268 oraz art. 626° k.p.c. i oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, to brak przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°
§1pkt1,2,3i4k.p.c.).

Odwotanie sie do przestanki zawartej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci nie doczekat
sie nalezytej wyktadni, bgdz niejednolita jego interpretacja wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow. W takim wypadku strona powinna przedstawi¢ na czym
polegajg te rozbieznosci, ze wskazaniem Kkonkretnych orzeczen (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Wskazana rozbieznos¢ orzecznictwa wynikajgca
z niejednolitej wyktadni wskazanego przepisu musi mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy. Doda¢ sie godzi, ze nie wyczerpuje tej przestanki odmienny sposdb
interpretacji lub stosowania przepisow prawnych przez sad pierwszej i drugiej
instancji w danej sprawie (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia
2003 r., | PK 577/02, OSNAPIUS 2003, nr 15, poz. 1).



Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
odpowiada tym wymaganiom. Judykatura w powotanym zakresie nie jest rozbiezna,
a w szczegolnosci brak sprzecznosci pomiedzy wskazanymi przez skarzgcego
postanowieniami Sgdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 r., IV CSK 250/11
i zdnia 19 stycznia 2009 r., Il CSK 239/08. Innym bowiem zagadnieniem jest
badanie skutecznosci materialnej dokumentu stanowigcego podstawe wpisu od
badania skutecznosci uchylenia sie od oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem
btedu. Postepowanie wieczystoksiegowe nie moze stuzyé do rozstrzygania
jakichkolwiek sporow o prawo ani w charakterze przestanki rozstrzygniecia ani
samego rozstrzygniecia (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2010 r., Il CSK 406/09, LEX nr 590207).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to jest
istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 -16, poz. 243).

Wskazane zagadnienia nie majg bezposredniego wptywu dla
rozstrzygniecia sprawy, cho¢ jedno z nich wigze sie z podnoszong w toku sprawy
przez skarzgcego kwestig odrzucenia wniosku ze wzgledu na prawomocne
oddalenie juz identycznego wniosku postanowieniem z dnia 28 czerwca 2011 r.
W tej materii trafny jest wywdd Sgdu Okregowego zawarty w zaskarzonym
postanowieniu. Postanowieniem wczesniejszym, bo z dnia 28 czerwca oddalono

wniosek nabywcy G. W. zawarty w akcie notarialnym z dnia 25 lutego 2011 r.,



a podstawg tego orzeczenia byto to, ze w ksiedze wieczystej byt wpisany wtedy

inny udziat sprzedawcy we wspoétwtasnosci dziatki nr [...].

W rozpoznawanej sprawie wpis nastgpit na skutek pdzniejszego wniosku
sprzedawcy R. K. orzeczeniem z dnia 4 lipca 2012 r., i nie wystgpita powaga rzeczy
osadzonej, skoro wtedy wpisany w ksiedze wieczystej udziat we wspotwtasnosci

sprzedawcy odpowiadat udziatowi z przedmiotowego aktu notarialnego.

Do uznania, ze sprawa zostata prawomocnie osgdzona, a wiec, ze istniejg
podstawy stwierdzenia tej przeszkody procesowej, nie wystarcza samo
stwierdzenie, ze w obydwu sprawach chodzi o to samo roszczenie i ze identyczne
sg podmioty obydwu postepowan; mimo bowiem identycznosci zainteresowanych
i dochodzonego roszczenia stan rzeczy osgdzonej nie wystepuje, jezeli ulegty
zmianie okolicznosci, (por. wyr. SN z 18.4.1980 r., IV CR 85/80, OSNC 1980,
Nr 11, poz. 214).

Uprawnienie sprzedawcy do wystgpienia z wnioskiem wynika wprost z art.
6262 § 5 k.p.c. Wpis zostat dokonany nie na wniosek nabywcy zawarty w akcie
notarialnym, lecz na wniosek sprzedawcy ziozony na urzedowym formularzu
(art. 6262 § 1 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roéznej wykfadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wykfadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z géry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutéw, ktére wskazujg na oczywiste
i razgce naruszenie przez sgd zasad orzekania w demokratycznym panstwie prawa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2009 r., | CSK 126/09,

niepublikowane).

W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty swiadczgce
o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sgd Apelacyjny. Przypomnie¢ tez
nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

jest stanowisko skarzgcego, Zze jest ona oczywiscie uzasadniona,



to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy na
takie kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz.135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Poza tym nie mozna z przestankg okreslong w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. rdwnoczes$nie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych
przepisow w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny,
albowiem, gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie
moze by¢ oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2008 r., V CSK 550/07, niepublikowane).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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