Sygn. akt V CSK 110/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M.K.

przy uczestnictwie T. Spotki Akcyjnej w [...]

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 grudnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 27 pazdziernika 2016 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z 22 marca 2016 r. Sgd Rejonowy w [...] oddalit wniosek
M.K. o ustanowienie stuzebnosci przesytu na nieruchomosci stanowigcej dziatke nr
64/2, o powierzchni 3,1351 ha, potozonej w S., dla ktorej Sgd Rejonowy w [...]
prowadzi ksiege wieczystg nr KW .../9, narzecz T. SA w [...] i za wynagrodzeniem.

Sad Rejonowy ustalit, ze wnioskodawca jest wtascicielem nieruchomosci,
ktorej dotyczy wniosek i przez ktdrg przebiegajg linie elektroenergetyczne wysokiego

napiecia nalezace do uczestnika T. SA Oddziat w [...].

Napowietrzna linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia S -420 oraz
S - 452 zostata wybudowana okoto 1978 - 1979 r. przez Hute Miedzi , a 20
czerwca 1980 r. zostata przyjeta do majatku i uzytkowania przez Zaktady
Energetyczne Okregu Zachodniego - Zaktad Energetyczny [...]. W 1986 r. stupy w
linii S -452 byly malowane antykorozyjnie. Prace remontowe i konserwatorskie
prowadzone bylty na obydwu liniach w latach 1996, 2000, 2005 i 2010.
Poprzednikiem prawnym uczestnika byto najpierw Zjednoczenie Energetyczne
Okregu [...]. Nastepnie utworzono przedsiebiorstwo panstwowe - Zaktady
Energetyczne Okregu Zachodniego. W wyniku podziatu Zachodniego Okregu
Energetycznego dokonanego zarzgdzeniem Ministra Przemystu z 1 stycznia 1989
r., 16 stycznia 1989 r. powstato przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad Energetyczny
[...], ktére 12 lipca 1993 r. zostato przeksztatcone w Zaktad Energetyczny [...] SA.
Zaktad ten w trybie art. 492° § 1 pkt 1 k.s.h. zostat potgczony z innymi spétkami, w
wyniku czego 30 kwietnia 2004 r. powstata spotka pod nazwg E. Koncern
Energetyczny [...] S.A. 11 wrze$nia 2011 r. nastgpita kolejna zmiana firmy i
siedziby uczestnika na T. SAw [...].

Linia elektroenergetyczna S - 420 i S - 452 byta w sposob ciggly i widoczny
uzytkowana, konserwowana i remontowana przez kolejnych poprzednikéw
prawnych uczestnika i wreszcie przez niego samego. Linia ta podlega ogledzinom
raz do roku, raz na 5 lat wykonywane byty pomiary rezystancji uziemienia stupéw
i pomiary termowizyjne potgczen na przewodach, oceniany byt tez stan techniczny

linii.



Sad Rejonowy uznat, ze uczestnik uzyskat tytut do korzystania
z nieruchomosci wnioskodawcy w zwigzku z nabyciem z dniem 31 grudnia 2010 r.
przez zasiedzenie odpowiedniej stuzebnosci. Z wybudowanej w latach 1978 - 1979
linii wysokiego napiecia uczestnik oraz jego poprzednicy prawni korzystajg od
momentu przyjecia tej sieci do ich majgtku, tj. od dnia 20 czerwca 1980 r. Uczestnik
nabyt uprawnienia wynikajgce z posiadania wykonywanego wczesniej przez Skarb
Panstwa i przedsiebiorstwo panstwowe jako nastepca prawny podmiotow, ktére
kolejno przejmowaty do swojego majgtku linie energetyczng na nieruchomosci

wnioskodawcy.

Sad Rejonowy przyjat, ze wnioskodawca obalit wynikajgce z art. 7 k.c.
domniemanie dobrej wiary posiadaczy jego nieruchomosci w zakresie tresci
stuzebnosci przesylu. Posiadanie to byto wykonywane w ziej wierze, skoro
posiadaczom wiadome bylo, ze prawo do nieruchomosci, z ktorej korzystajg

przystuguje innym podmiotom, z ktérymi nie uregulowali tytutu do korzystania z niej.

Postanowieniem z 27 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w [...] oddalit
apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego w [...] z 22 marca
2016 .

Sad Okregowy odwotat sie do pogladow wyrazonych w postanowieniach
Sgdu Najwyzszego z 12 maja 2016 r., IV CSK 509/15 i IV CSK 510/15
i stwierdzit, ze rozpatrywanie w postepowaniu o0 ustanowienie stuzebnosci
przesytu zarzutu zasiedzenia stuzebnosci przesytu, czy tez stuzebnosci gruntowe]
o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu powinno by¢ poprzedzone oceng,
czy podmiot, ktory taki zarzut podnosi nie dysponuje juz tytutem prawnym do
korzystania w odpowiednim zakresie z nieruchomosci, na ktérej taka stuzebnosc
miataby powstacé. Istnienie takiego tytutu wyklucza stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu i przesgdza

takze o tym, ze niezasadny jest wniosek o jej ustanowienie.

Zdaniem Sadu Okregowego, w sprawie nalezato ustali¢, czy poprzednik
prawny uczestnika - przy zatozeniu uzyskania z dniem 7 stycznia 1991 r. wtasnosci
urzgdzen linii energetycznej posadowionych na nieruchomosci stanowigcej dziatke

nr 64/2 - nie uzyskat zarazem tytutu prawnego do korzystania z niej w odpowiednim



zakresie i czy tytut ten nie przeszedt na uczestnika.

Sad Okregowy ustalit dodatkowo, ze nieruchomos$¢ stanowigca dziatke
nr 64/2 do 11 lutego 2011 r. stanowita nieprzerwanie wiasnos¢ Skarbu Panstwa.
Wiasnoscig panstwowg byta zatem zarowno w chwili posadowienia na niej
urzadzen linii energetycznej, jak i pozniej, gdy poszczegdlne przedsiebiorstwa
panstwowe bedgce poprzednikami prawnymi uczestnika, majgce w zarzadzie
te urzadzenia, korzystaty z nieruchomosci w zakresie niezbednym do ich
eksploatacji w ramach konstrukcji jednolitej wtasnosci panstwowej. Korzystanie

to byto wiec oparte na odpowiednim tytule prawnym.

Zniesienie z dniem 1 lutego 1989 r. konstrukcji jednolitej wiasnosci
panstwowej nie oznaczato automatycznego przeksztatcenia przystugujgcych
panstwowym osobom prawnym uprawnien do czesci mienia ogdlnonarodowego
pozostajgcego w ich zarzgdzie we wiasne prawa. Takie przeksztatcenie zarzgdu
w prawo wieczystego uzytkowania gruntu, a w odniesieniu do znajdujgcych sie
na tych gruntach budynkéw, innych urzadzen i lokali w prawo wtasnosci
nastgpito dopiero z dniem 5 grudnia 1990 r., na podstawie art. 2 ust. 1 i 2 ustawy
z 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy 0 gospodarce gruntami i wywfaszczaniu
nieruchomosci (Dz.U. Nr 79, poz. 664 ze zm.), natomiast w odniesieniu do innych
sktadnikow majatkowych przeksztatcenie w prawo witasnosci dokonato sie dopiero
z dniem 7 stycznia 1991 r., na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z 20 grudnia 1990 r.
0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6;

dalej: ,u.z.u.p.p.”).

Fragmenty linii energetycznej wraz z posadowionymi na nieruchomosci
stanowigcej dziatke nr 64/2 stupami kratowymi z dniem 7 stycznia 1991 r. staty sie
wiasnoscig przedsiebiorstwa panstwowego Zaktad Energetyczny [...] i to nabycie
nastgpito z mocy prawa, bez koniecznosci potwierdzenia decyzjg. Skoro w ramach
procesu uwitaszczenia panstwowych oséb prawnych nastepowato ich majgtkowe
usamodzielnienie, to nalezy przyja¢, ze polegato ono nie tylko na przeksztatceniu
przystugujgcego im zarzgdu urzgdzen przesytowych w prawo ich wiasnosci, ale tez
na przeksztatceniu tytutu prawnego do korzystania z nieruchomosci Skarbu

Panstwa w zakresie niezbednym do eksploatacji tych urzadzeh we wtasciwe prawo



podmiotowe, uprawniajgce do dalszego korzystania z nieruchomosci bedgcych
nadal wtasnoscig Skarbu Panstwa, na ktérych posadowione byly te urzgdzenia.
Prawem powstajgcym w wyniku przeksztatcenia dotychczasowego tytutu do
korzystania z nieruchomosci panstwowych w zakresie niezbednym do eksploatacji
urzadzeh przesytowych uzyskanych na wtasnos¢ i posadowionych na tych
nieruchomosciach byta éwczesnym stanie prawnym stuzebnos¢ gruntowa o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu. Taka stuzebnosc¢ - powstata z mocy prawa z
dniem 7 stycznia 1991 r. i zwigzana z witasnoscig urzadzen przesylowych i
obcigzajgca nieruchomosci Skarbu Panstwa - obliguje kazdoczesnego wtasciciela
nieruchomosci, na ktorych posadowione sg urzgdzenia przesytowe do znoszenia
ich istnienia, jak réwniez uprawnia kazdoczesnego wtasciciela urzgdzen do

korzystania z nieruchomosci w odpowiednim zakresie.

Skoro po stronie uczestnika jako nastepcy prawnego Zakfadu
Energetycznego [...] istnieje tytut prawny do korzystania z nieruchomosci
wnioskodawcy w celu eksploatacji posadowionych na niej urzadzenh przesytowych,
to Sad Okregowy za bezprzedmiotowe uznat rozwazanie zarzutéw apelacji
wnioskodawcy zgtoszonych w zwigzku z problemem nabycia tej stuzebnosci przez

zasiedzenie.

W  skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu  Okregowego
z 27 pazdziernika 2016 r. wnioskodawca zarzucit, ze zostalo ono wydane
Z naruszeniem prawa procesowego (art. 398> § 1 pkt 2 k.p.c.), to jest: - art. 212
i art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP, co spowodowato niewaznosé postepowania apelacyjnego (art. 379 pkt 5

k.p.c.).

Whnioskodawca zarzucit tez, ze zaskarzone postanowienie zostato wydane
z naruszeniem prawa materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), to jest: - art. 1 pkt 9
u.z.u.p.p. przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze jest podstawg nabycia z mocy
prawa przez przedsiebiorstwa panstwowe stuzebnosci gruntowych o tresci
stuzebno$ci przesytu obcigzajgcych nieruchomosci Skarbu Panstwa zabudowane
urzgdzeniami przesytowymi, co stanowi przyktad niedopuszczalnej interpretacji

prawotworczej, godzgcej w zasade tréjpodziatu wtadzy wyrazong w art. 10



Konstytucji RP; - art. 285 § 1 1 2 k.c. przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze
stuzebnos$¢ gruntowa mogta powsta¢ na nieruchomosci wnioskodawcy z mocy
prawa, chociaz zaden przepis ustawy nie przewiduje obecnie mozliwosci powstania
stuzebnosci ex lege, a katalog zrédet powstania stuzebnosci gruntowych jest
zamkniety i obejmuje: umowe, orzeczenie sgdowe, nabycie przez uptyw czasu
i decyzje administracyjng, gdy ustawa tak stanowi oraz przez przyjecie, ze
stuzebnos¢ gruntowa moze byC¢ prawem zwigzanym z wiasnoscig ruchomosci
w postaci urzadzenia przesytowego, podczas gdy jest ona prawem zwigzanym
Zz wlasnoscig nieruchomosci wiadngcej; - naruszenie konstytucyjnej zasady
zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa wyrazonej
przepisami art. 2 i 7 Konstytucji RP, przez dokonanie btednej wyktadni art. 1 pkt 9
u.z.u.p.p. odbiegajgcej od dotychczasowej, ugruntowanej i jednolitej interpretacji

tego przepisu.

Whioskodawca wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie

sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Uczestnik wniost o oddalenie skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagajg zarzuty sformutowane
w ramach drugiej podstawy kasacyjnej, gdyz ocena sposobu wyktadni
i zastosowania przez sad prawa materialnego moze nastgpi¢ dopiero wtedy, gdy
nie ma watpliwosci co do standardéw procesowych, wedtug ktorych sprawa zostata

rozpoznana i podstawy faktycznej przyjetej za podstawe rozstrzygniecia.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej powdd zarzucit, ze w sprawie doszio
do wydania orzeczenia na innej podstawie prawnej niz wskazana przez strony
i Sad a quo, bez uprzedzenia stron o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej,
co skutkowato pozbawieniem wnioskodawcy mozliwosci przedstawienia jego
stanowiska oraz obrony jego praw i prowadzito do niewaznosci postepowania

apelacyjnego w mysl art. 379 pkt 5 k.p.c.

O zwigzaniu sgdu zgdaniem pozwu stanowi art. 321 § 1 k.p.c. Przepis ten
ma - w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. - odpowiednie zastosowanie w postepowaniu

nieprocesowym i oznacza, ze sad w orzeczeniu rozstrzyga o tym Zzadaniu,



ktére zostato mu przedstawione do oceny i w Swietle tych okolicznosci, ktérymi
wnioskodawca uwazat za stosowne uzasadni¢ wniosek, o ile zostang przez niego
wykazane. Powyzszg zasade nalezy tez odniesS¢ do zarzutéw, ktorymi uczestnicy
postepowania zwalczajg zadanie wnioskodawcy. Sad uwzglednia je o tyle, o ile

zostang podniesione i wykazane.

W niektorych sprawach rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym
zasada oficjalnosci - dochodzgca do gtosu w razie potrzeby objecia ochrong
interesu publicznego i porzgdku publicznego - dopuszcza odstepstwa od wiasciwe;j
postepowaniu cywilnemu zasady zwigzania zgdaniem przedstawionym sgdowi
do rozstrzygniecia, a jej zrealizowanie wymaga nafozenia na sgad prowadzacy
postepowanie dalej idgcych obowigzkéw niz w sprawach rozpoznawanych
w procesie. Ustawodawca sygnalizuje to odstepstwo przez wskazanie na
potrzebe szczegbdlnego podejscia do pewnych kategorii spraw rozpoznawanych
W postepowaniu nieprocesowym oraz przez nakazanie sgdom rozstrzygniecia
w tych sprawach z urzedu takze o kwestiach nieobjetych wnioskiem, co musi
wigzaC sie z uprawnieniem do wykonywania takze z urzedu czynnosci
zmierzajgcych do ustalenia faktow, ktére sg donioste dla wydania takich
rozstrzygnie¢. W uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 11 czerwca 2015 r., Ill CZP
112/14 (OSNC 2015, nr 11, poz. 127) Sad Najwyzszy wyjasnit jednak, ze brak
jest podstaw do przyjecia, ze interes publiczny i ochrona porzgdku prawnego
wymagajg orzekania z urzedu o nabyciu wtasnosci przez zasiedzenie. W sprawach
o stwierdzenie zasiedzenia sad orzeka w granicach dowodéw zaofiarowanych
przez uczestnikow z ewentualng mozliwoscig zastosowania art. 232 zdanie drugie
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,, a zawarte w art. 610 § 1 k.p.c. odestanie
do przepisdw o stwierdzeniu nabycia spadku nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze
w postanowieniu stwierdzajgcym zasiedzenie sgd powinien opisa¢ przedmiot
nabycia, wymieni¢ osobe, ktdéra nabyta wlasnos¢, a jezeli tych osob jest wiecej -
oznaczy¢ ich udziaty. Ze wzgledu na bezpieczenstwo obrotu powinien tez wskazac
date, z uptywem ktérej doszto do nabycia prawa. Jezeli natomiast zebrany materiat
wskazuje na zasiedzenie przez inng osobe niz wskazana we wniosku, sgd powinien
umozliwi¢ uczestnikom postepowania modyfikacje zgdania wniosku, a osobe te -

jezeli zyje i nie jest uczestnikiem postepowania - wezwaé do udziatu w sprawie



(art. 510 § 2 k.p.c.). W sprawach o stwierdzenie nabycia pewnego prawa przez
zasiedzenie, ale takze takich, w ktérych kwestia nabycia tytutu prawnego do
korzystania z nieruchomos$ci w drodze zasiedzenia ma by¢ okolicznoscig tamujgcg
mozliwos¢ uwzglednienia innego zadania, w petni obowigzuje zatem zasada
kontradyktoryjnosci. Wymaga ona, zeby same zainteresowane strony powotfaty sie
na donioste prawnie fakty i ich skutki w ich sferze prawnej oraz zeby podjety trud

ich wykazania w postepowaniu.

W motywach uchwaty z 17 lutego 2016 r., Il CZP 108/15 (OSNC 2017, nr 2,
poz. 14) Sad Najwyzszy zebrat i podsumowat dorobek orzeczniczy odnoszacy sie
do problemu uprzedzenia stron o mozliwej ocenie prawnej sprawy na innej niz
powotana przez nie podstawa prawna i wyjasnit, ze jezeli powdd sprecyzowat
podstawe prawng swojego zgdania i wytgcznie do niej dostosowat argumentacje,
to wynikajgcy z art. art. 2 i 45 ust. 1 Konstytucji obowigzek informacyjny
sgdu obejmuje uprzedzenie stron o mozliwosci rozpoznania sprawy na innej
podstawie prawnej. Obowigzek ten stanowi realizacje prawa strony do
przewidywalnosci rozstrzygniecia i umozliwienia wszechstronnego zbadania
okolicznosci sprawy oraz stuzy zagwarantowaniu rzeczywistej realizacji prawa do
sprawiedliwego rozpoznania sprawy (por. takze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 22 pazdziernika 2013 r., SK 14/11, OTK-A 2013, nr 7, poz. 10 oraz
uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 11 czerwca
2015 r., Il CZP 112/14, OSNC 2015, nr 11, poz. 127). Te reguty postepowania
trzeba odnieS¢ odpowiednio do postepowania nieprocesowego w odniesieniu
do zarzutow podniesionych dla obrony przed tymi zgdaniami, ktérych rozpoznanie

powinno nastgpi¢ z poszanowaniem zasady dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci.

Powyzsze nie oznacza, ze sgd miatby podlega¢ ograniczeniom, gdy
chodzi o prawidtowe stosowanie prawa materialnego w odniesieniu do faktéw
powotywanych przez strony i zweryfikowanych procesowo. Jesli jednak
zastosowanie prawa materialnego przez sgd drugiej instancji ma bazowacC na
okolicznosciach faktycznych nieobjetych ustaleniami (z uwagi na uznanie ich
przez same strony za nieistotne dla rozstrzygniecia) oraz na przypisaniu im
konsekwencji prawnych nierozwazanych dotgd przez zadng ze stron, to sad drugiej

instancji o mozliwosci zastosowania takiej kwalifikacji powinien strony uprzedzic¢



w celu umozliwienia im zajecia wobec niej stanowiska i uczynienia przestanek
decydujgcych o jej zastosowaniu ewentualnym przedmiotem sporu. Instrumenty
procesowe pozwalajgce na uzupetnienie twierdzen faktycznych oraz dowoddéw na
ich poparcie w celu wprowadzenia ich do materialu procesowego moggcego
stanowic baze dla rozstrzygniecia przewidziane zostaty w art. 212 k.p.c. Przepis ten
znajduje zastosowanie takze w postepowaniu nieprocesowym (w zwigzku z art. 13
§ 2 k.p.c.) oraz w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji (w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c.), o ile ten dostrzeze wady w zakresie stosowania prawa materialnego
przez sad pierwszej instancji, a w celu jego prawidtowego zastosowania niezbedne
okaze sie uzupetnienie danych o faktach i przestankach rozpoznawanych roszczen.
Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z 9 sierpnia 2001 r., | UK 52/11 (nieopubl.)
nieudzielenie stronom pouczen, o ktorym mowa w art. 212 zdanie drugie k.p.c.
nie powoduje wprawdzie niewaznosci postepowania, ale moze by¢ uchybieniem
mogacym mieé wplyw na wynik sprawy w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,

jezeli in concreto zachodzita potrzeba udzielenia stronie stosownych pouczen.

W niniejszej sprawie wnioskodawca domagat sie obcigzenia jego
nieruchomosci stuzebnoscig przesylu na rzecz uczestnika za wynagrodzeniem,
a podstawa tego zadania byt art. 305 § 2 k.c. W obronie przed zadaniem
wnioskodawcy uczestnik podnidst zarzut, Zze nabyt przez =zasiedzenie na
nieruchomos$ci wnioskodawcy stuzebnos$é przesytu lub stuzebnos¢ odpowiadajgcg
tresci tej stuzebnosci, co powinno zadecydowa¢ o oddaleniu wniosku. Uczestnik
powotywat sie na uptyw czasu oraz wykonywanie posiadania nieruchomosci
wnioskodawcy w zakresie tresci stuzebnosci, jako przestanki nabycia tytutu do
korzystania z niej. Uczestnik nie twierdzit, zeby nabyt tytut do korzystania z tej
nieruchomosci z mocy prawa wraz z nabyciem tytutu do posadowionych na nigj
urzadzen przesytowych. W zwigzku z powyzszym uczestnik nie powotywat sie
na to, zeby jego poprzednicy z dniem 7 stycznia 1991 r. zostali wyposazeni
w mienie panstwowe w postaci urzgdzen przesytowych niezbednych do wykonania
przypisanych im zadan na podstawie przepisu art. 1 pkt 9 u.z.u.p.p. i zeby
towarzyszyto temu ustanowienie na jego rzecz tytutu do gruntu, na ktérym
urzgdzenia te sg posadowione. Okolicznosci te Sad Okregowy w zwigzku

Z rozpoznawaniem apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego
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dostrzegt z urzedu, w warunkach gdy nie byly objete nawet twierdzeniami

uczestnika bronigcego sie przed zgdaniem wniosku.

Trzeba tez zwroci¢ uwage, ze poglad na temat daty, z ktorg uczestnik bgdz
jego poprzednicy nabyli tytut do korzystania z urzadzen przesytowych na
nieruchomosci wnioskodawcy przyjety przez Sad Okregowy w rozstrzygnieciu
nie jest jedynym rozwazanym w orzecznictwie, co znalazio szerzej objasnione
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 25 maja 2016 r., IV CSK 549/15
(nieopubl.). Takze z tej przyczyny Sad Okregowy powinien umozliwi¢ stronom,
a zatem nie tylko wnioskodawcy, lecz i uczestnikowi, powotanie sie na fakty,
po ustaleniu ktérych dojdzie do prawidtowego zastosowania prawa materialnego

W sprawie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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