Sygn. akt V CSK 104/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z wniosku W. S. i R. S.

przy uczestnictwie A. G., Syndyka Masy Upadtosci M. F.

o wpis w dziale 1V ksiegi wieczystej Kw nr (...),

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 sierpnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt VI Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; zasgdza
od wnioskodawcéw na rzecz uczestnika 120 zI kosztéow

zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik wnioskodawcow W. S. i R. S. w skardze kasacyjnej
wniesionej od postanowienia Sadu Okregowego
w C. z dnia 14 maja 2015 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart na
przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Whioskodawcy sformutowali nastepujgce zagadnienie prawne:
,Czy w rozumieniu art. 82 zdanie pierwsze ustawy Prawo upadtosciowe
i naprawcze wpisem hipoteki dokonanym z naruszeniem zakazu
przewidzianego w art. 81 ust 1 i ust. 2 ustawy Prawo upadtosciowe
i naprawcze, podlegajgcemu z urzedu wykresleniu z ksiegi wieczystej, jest
rowniez nieprawomocny wpis hipoteki przymusowej dokonany przed
ogtoszeniem postanowienia o upadtosci dtuznika, na podstawie wydanego
wczesniej nieprawomocnego postanowienia o udzieleniu wierzycielowi
zabezpieczenia przeciwko temu dtuznikowi w drodze art 747 pkt 2 Kodeksu
postepowania cywilnego, zaopatrzonego we wzmianke o wykonalnosci?”.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie

w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke przyjecia skargi



kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). Skarzacy
powinni to zagadnienie sformutowacC oraz przedstawiC argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepisow, na tle ktorych zagadnienie powstato. Zagadnienie to
powinno bycC ,istotne” ze wzgledu na wage przedstawionego przez skarzgcych
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Istotne zagadnienie prawne nie
wystepuje, jezeli Sad Najwyzszy w pewnej Kkwestii wyrazit poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu.

W orzecznictwie Sad Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze art. 81 p.u.n.
odnosi sie zaréwno do hipoteki umownej, jak i przymusowej, niezaleznie od
podstawy jej wpisu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2015 r.,
V CSK 467/13, nie publ.; z dnia 10 lipca 2013 r., V CSK 412/12, OSNC 2014, Nr 3,
poz. 34, oraz z dnia 10 lipca 2013 r., V CSK 409/12, nie publ.).

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze powotana we wniosku przestanka nie
zostata wykazana. Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie
innych przestanek przedsgdu (art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 398%!
wzw.zart. 391§ 1,art. 98 §1i3iart. 99 k.p.c.
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