Sygn. akt V CSK 100/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa [...] Bank S.A. w W.

poprzednio [...] Bank S.A.

przeciwko R.M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 lipca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 14 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o drugg

sposréd wymienionych przestanek.

Uzasadnienie potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie jeszcze wykfadni bgdz jego niejednolita wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia24 lutego 2012 r., Il PK 274/11, nie publ.). Skarzgcego obcigza
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej
zawierajgcej szczegotowe omowienie watpliwosci interpretacyjnych, a w przypadku
istnienia rozbieznosci w judykaturze, przytoczenia odpowiednich orzeczen
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09,
nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08, nie publ.; z dnia 31 stycznia
2008 r., Il UK 246/07, nie publ.; z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009,
nr 3-4, poz. 43; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06; z dnia 30 maja
2005 r., | PK 23/05, nie publ.).

Skarzgcy wskazat, ze w sprawie niniejszej zachodzi potrzeba wyktadni art.
89 k.c. w zakresie mozliwosci uznania za warunek w rozumieniu tego przepisu
zastrzezenia uzalezniajgcego powstanie albo ustanie skutkdw okreslonej czynnosci
prawnej od spetnienia albo braku spetnienia $wiadczenia wynikajgcego z danego

stosunku obligacyjnego.

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jego uzasadnienia,
a takze uzasadnien orzeczen sgdow obu instancji, nie daje podstaw do uznania,

ze rzeczywiscie zachodzi wskazana przez skarzgcego przestanka potrzeby



wyktadni przepisbw budzacych powazne watpliwosci Iub  wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Ubocznie nalezy wskazac, ze dopuszczalne jest - co do zasady - dokonanie
czynnosci prawnej zawierajgcej zastrzezenie, ze jej skutek zalezy od skorzystania
z uprawnienia lub woli wykonujgcego zobowigzanie, a zdarzenie zalezne od
zachowania strony moze polega¢ na spetnieniu lub niespetnieniu swiadczenia.
Zastrzezenie to podlega ocenie na podstawie art. 353" k.c., z uwzglednieniem
normatywnej konstrukcji warunku okreslonej w art. 89 k.c. (zob. postanowieni Sgdu
Najwyzszego: z dnia 26 wrze$nia 2007 r., IV CSK 118/07, OSP 2008, nr 12,
poz. 125 i z dnia 22 marca 2013 r., lll CZP 85/12, OSNC 2013, nr 11, poz. 132;
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 marca 2005 r., V CK 490/04, nie publ.;
z dnia 9 pazdziernika 2003 r., V CK 285/02, nie publ., z dnia 17 marca 2011 r.,
IV CSK 358/10, OSNC 2011, nr 12, poz. 136; z dnia 25 maja 2016 r., V CSK
579/15, OSNC-ZD 2017, nr 4, poz. 61).

Nie mozna zatem uznaé, ze przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostata w sposob wiasciwy wykazana.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

at



