Sygn. akt V CO 90/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie ze skargi J.P.

przy uczestnictwie Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

o0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2020 r.,

skargi J.P. na naruszenie praw skarzgcego do rozpoznania

sprawy o sygn. akt Il UK 524/16 bez nieuzasadnionej zwitoki

1) odrzuca skarge
2) oddala wniosek adw. A.P. o przyznanie kosztow pomocy

prawnej udzielonej z urzedu.

UZASADNIENIE

J.P. wnidst skarge na naruszenie jego praw do rozpoznania sprawy sygn.. Il UK
524/16, rozpoznawanej w Sadzie Najwyzszym. Skarzgcy wnidst o stwierdzenie
przewlektosci postepowania, o wydanie stosownych zalecen Sgdowi rozpoznajgcego
skarge, a takze o zasgdzenie na jego rzecz kwoty 20 000 zt tytutem zados$éuczynienia
»,Za naruszenie dobr osobistych osoby i firmy petnomocnika z urzedu i wzruszanie

pewnosci prawa”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki
(tekst jedn. Dz. U. 2018, poz.75), skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie.
Celem skargi jest przeciwdziatanie trwajgcej przewlektosci, zas jej funkcjg - przede
wszystkim wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu procesowego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2012 r., Ill SPP 21/12, z dnia 16
stycznia 2018 r., Ill SPP 60/17, oba nie publ.). Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu
sedzidw z dnia 16 listopada 2004 r., Il SPP 42/04 (OSNP 2005 Nr 5, poz. 71) wyijasnit,
ze postepowanie ze skargi na przewlektos¢ nie jest samodzielnym postepowaniem
zmierzajgcym do stwierdzenia przewlektosci i ewentualnie zasgdzenia ztego
tytutu odpowiedniego odszkodowania (zados$éuczynienia), bowiem jego celem jest
przyznanie ,odpowiedniej sumy pienieznej" jako wstepnej (tymczasowej) rekompensaty.

Nie jest zatem dopuszczalne wniesienie takiej skargi po zakoriczeniu postepowania.

Postepowanie w sprawie Il UK 524/16, ktérego dotyczy skarga, zostato zakoriczone
postanowieniem Sadu Najwyziszego z dnia 7 wrzesnia 2017 r. o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Odpis tego postanowienia doreczono wnioskodawcy

17 paidziernika 2017 r., a jego petnomocnikowi adwokat A.P. w dniu 2 listopada 2017 r.

Skarge nadang przesytkg polecong w dniu 3 kwietnia 2020 r. izarejestrowano
w Sadzie Najwyzszym w dniu 14 kwietnia 2020 r. Whniesienie skargi nastgpito zatem
po prawomocnym zakonczeniu nie tylko postepowania co do istoty sprawy, ale takze
po zakonczeniu postepowania kasacyjnego. Oznacza to, ze skarga jest

niedopuszczalna i podlega odrzuceniu.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 398° § 3
w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. oraz w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢. Wniosek petnomocnika z urzedu o przyznanie kosztéw nieoptaconej
pomocy pranej udzielonej wnioskodawcy w tym postepowaniu podlega oddaleniu,

bowiem wnoszenie srodka procesowego po uptywie ponad dwédch lat od uptywu terminu



nie moze by¢ uznane za udzielenie zgodnej z zasadami profesjonalizmu pomocy prawnej,

finansowanej ze srodkéw publicznych.



