Sygn. akt V CNP 41/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie ze skargi Kancelarii Adwokatéw i Radcéw Prawnych B. spotka
partnerska w Z.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w G.

z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt X Ga .../15

w sprawie z powodztwa Kancelarii Adwokatow i Radcéw Prawnych B. spétka
partnerska w Z.

przeciwko "A." sp. z 0.0. w Z.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 marca 2018 r.,

1) odmawia przyjecia skargi do rozpoznania,
2) zasadza od strony skarzacej na rzecz "A." sp. z 0.0. W
Zabrzu kwote 900 (dziewieéset) zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania wywotanego wniesieniem skargi.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w G., w sprawie
z powodztwa Kancelarii Adwokatow i Radcoéw Prawnych B. Spotki partnerskiej w Z.
przeciwko A. spodfce z 0.0. w Z. na skutek apelacji pozwanego zmienit wyrok Sgdu

Rejonowego w G. z dnia 30 wrze$nia 2015 r. w ten sposob, ze oddalit powddztwo.

Strona powodowa wniosta od wskazanego wyroku Sgdu Okregowy w G.
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

Zarzucita, ze zaskarzony wyrok jest niezgodny z art. 734 § 1, art. 7351746 § 1 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 424" § 1 k.p.c. mozna zadaé stwierdzenia niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku sadu drugiej instancji konczacego postepowanie
w sprawie, jezeli przez jego wydanie zostata stronie wyrzgdzona szkoda,
a zmiana lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie Srodkéw

prawnych nie byto i nie jest mozliwe.

Zarébwno w pisSmiennictwie, jak orzecznictwie (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CNP 27/08, LEX nr 457829), przyjmuje
sie, ze niezgodno$¢ wyroku z prawem, uzasadniajaca, w my$l art. 417* § 2 k.c.,
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg, ma charakter kwalifikowany: zachodzi tylko
wtedy, gdy wyrok zostat wydany na skutek razgco btednej wyktadni prawa
lub razgco niewlasciwego zastosowania prawa, tj. uchybien odnoszgcych sie
do regulacji prawnych istotnych i nieuzasadniajgcych odmiennych ocen.
W szczegdlnosci nie stanowi takiego uchybienia opowiedzenie sie przez sad
za jedng z mozliwych interpretacji przepiséw prawa. Taka wyktadnia art. 424" § 1
k.p.c. jest zgodna z art. 77 ust. 1 Konstytucji (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 27 wrzesnia 2012 r., SK 4/11). Przeciwny poglad zagrazatby warto$ciom
takim, jak: stabilno$¢ obrotu prawnego, swoboda sgdu w ocenie materiatu
dowodowego i stosowaniu prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2009 r., 1l CNP 42/08, oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca
2009 r., | CNP 121/08).



Wedtug art. 424° k.p.c., Sad Najwyzszy odmawia przyjecia skargi do
rozpoznania, jezeli jest ona oczywiscie bezzasadna. Skarge uwaza sie za
oczywiscie bezzasadng, gdy z jej tresci, bez gtebszej analizy wynika, Zze nie moze

by¢ uwzgledniona.

Twierdzenia strony powodowej zarzucajgce wyrokowi Sgdu Okregowego
w G. z dnia 29 grudnia 2015 r. wskazang w skardze niezgodnos¢ z prawem nie
zawierajg argumentéw, ktoére - wstepnie oceniajgc - pozwalatyby zasadnie
wnioskowac, iz objety skargg wyrok jest dotkniety kwalifikowang sprzecznoscig

Z prawem w przedstawionym wyzej znaczeniu.

Majgc to wzgledzie Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania,
a o kosztach postepowania wywotanego wniesieniem skargi orzekt zgodnie
z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 398%* i art. 424 k.p.c. oraz § 2 pkt 4 i § 10
ust. 5 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).
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