Sygn. akt V CNP 38/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie ze skargi Z.B.-R.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il ca [...]

w sprawie z powodztwa Z. B.-R.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Lasy Panstwowe-Panstwowe Gospodarstwo Lesne
Nadlesnictwo H.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 grudnia 2018 r.,

odrzuca skarge i zasadza od skarzacej na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej RP 180 (sto osiemdziesiat)
ztotych tytutem zwrotu kosztéow postepowania wywotlanego jej

whiesieniem.



UZASADNIENIE

Powoddka Z. B.-R. wniosta w dniu 14 wrzesnia 2018 r. skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia
15 wrzesnia 2016 r. w sprawie Il Ca [...]. W skardze przytoczono podstawy
i wskazano przepisy, z ktorymi wyrok jest niezgodny. Wskazano rowniez, ze
wzruszenie tego wyroku nie byto mozliwe, bowiem nie przystuguje od niego skarga
kasacyjna z uwagi na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nieosiggajgcg ustawowego
progu, nie wystgpity réwniez precyzyjnie okreslone w skardze podstawy

wznowienia postepowania w sprawie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga spetnia ustawowe wymagania okreslone w art. 424° k.p.c.,
poza wykazaniem zwigzku przyczynowego szkody z wydaniem zaskarzonego
wyroku. Nie wskazano dowoddéw, ani choéby ich surogatdw na okolicznos¢
poniesienia szkody. Niezaleznie od tego, skarga podlega odrzuceniu

z innych przyczyn.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego stwierdzajgce niezgodno$¢ zaskarzonego
skargg wyroku z prawem nie eliminuje tego wyroku z obrotu prawnego.
Stanowi natomiast podstawe do nastepczego dochodzenia od Skarbu Panstwa
naprawienia szkody poniesionej na skutek wydania wyroku niezgodnego z prawem.
Odpowiedzialnos¢ majgtkowa Skarbu Panstwa moze wchodzi¢ w gre jednak
tylko wtedy, kiedy wzruszenie wyroku nie jest i nie byto mozliwe, a strona
podjeta wszelkie dopuszczalne prawem czynnosci, prowadzgce do wzruszenia
wydanego wyroku. Takimi czynnosciami byly dotychczas, poza skargg kasacyjna,
takze wniosek o wznowienie postepowania czy powodztwo przeciwegzekucyjne,

o ile wystepujg podstawy do ich podijecia.

W dniu 3 kwietnia 2018 r. weszta w zycie ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym (Dz. U. 2018, poz. 5 ze zm.), ktéra wprowadzita do polskiego
systemu prawnego kolejny $rodek nadzwyczajny. Srodkiem tym jest skarga

nadzwyczajna, ktorej celem jest, jak wynika z art. 89 tej ustawy, eliminacja



prawomocnych orzeczen naruszajgcych zasady lub wolnosci i prawa cztowieka
i obywatela okreslone w Konstytucji albo w sposob razgcy naruszajgcych prawo

przez btedng wykfadnie lub niewtasciwe zastosowanie.

Przyczyny uwzglednienia skargi nadzwyczajnej sg zbiezne z podstawami
skargi o stwierdzenie niezgodnosci zaskarzonego wyroku z prawem, jednak
inne sg konsekwencje wydanego na skutek tych skarg orzeczenia. Uwzglednienie
przez Sad Najwyzszy skargi nadzwyczajnej prowadzi do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 95 ustawy
0 Sadzie Najwyzszym w zwigzku z art. 398'° oraz art. 3986 k.p.c.). Skoro za$
zaskarzony wyrok moze zosta¢ uchylony, nie jest mozliwe orzekanie o skardze
o stwierdzenie jego niezgodnosci z prawem i - w nastepstwie takiego orzeczenia -

0 odpowiedzialnosci majgtkowej Skarbu Panstwa.

Oznacza to, ze, wnoszgc skarge okreslong w art. 424! k.p.c., strona musi
wykaza¢, ze ziozyta do stosownego organu wniosek 0 wniesienie skargi
nadzwyczajnej zgodnie z art. 89 § 2 ustawy o SN, a wniosek ten nie zostat

uwzgledniony.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art. 4248 k.p.c.



