Sygn. akt V CNP 35/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek
SSN Karol Weitz

w sprawie ze skargi G. Sp. z 0.0. Spotki Komandytowej z siedzibg w S.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego
w K. z dnia 11 grudnia 2015 r., sygn. akt IV Ca [...]

w sprawie z powodztwa G. Sp. z 0.0. Spétki Komandytowej z siedzibg w S.
przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen S.A. w L.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 27 lipca 2018 r.,

1) stwierdza, ze prawomocny wyrok Sadu Okregowego z dnia
11 grudnia 2015 r. (sygn. IV Ca [...]) jest niezgodny z prawem,

2) zasadza od [...] Towarzystwa Ubezpieczen S.A. w L. na
rzecz G. sp. z o.0. spoétki komandytowej w S. koszty
postepowania w kwocie 4.235 (cztery tysigce dwiescie trzydziesci

piec¢) zt.



UZASADNIENIE

Powdd G. B. wniost o zasgdzenie od pozwanego [...] Towarzystwa
Ubezpieczeh S. A. w L. kwoty 48 700 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
wytoczenia powodztwa, tytutem odszkodowania przystugujgcego, na podstawie
tagczacej strony umowy ubezpieczenia Auto casco, za samochod utracony wskutek
popetnienia przez nieustalonego sprawce przestepstwa oszustwa na szkode

powoda.

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w K. oddalit powodztwo.
Ustalit, ze w dniu 26 lutego 2013 r. powdd, prowadzacy rejestrowang dziatalnosé
gospodarczg pod firmg G., zawart z mezczyzng podajgcym sie za D. D.
i legitymujgcym sie niemieckim dowodem osobistym oraz polskim prawem jazdy
wystawionym na to nazwisko, umowe krotkoterminowego najmu samochodu
osobowego O. 0 numerze rejestracyjnym [...], ktéry po uiszczeniu przez najemce
kaucji, zostat mu wydany z kluczykami i dokumentami. Pojazd, przeznaczony do
komercyjnego najmu w ramach prowadzonej przez powoda dziatalnosci, byt
wyposazony w urzgdzenie do monitorowania i satelitarnej lokalizacji potozenia. Z
uwagi na zanik sygnatu GPS i brak telefonicznego kontaktu z najemca, G. B. zgtosit
w dniu 26 lutego 2013 r. utrate pojazdu na policji, ktéra wszczeta dochodzenie w
kierunku popetnienia przestepstwa przywlaszczenia pojazdu, a nastepnie po
zmianie kwalifikacji czynu, w kierunku popetnienia przez nieustalonego sprawce
przestepstwa oszustwa na szkode powoda. Komenda Miejska Policji w K.
postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2013 r. umorzyta dochodzenie w sprawie tego
oszustwa dokonanego na szkode powoda przez nieustalong osobe -legitymujgca
sie utraconym dowodem osobistym [...] i niemieckim prawem jazdy na nazwisko D.
D.tj. oczyn zart. 286 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.
na podstawie art. 322 § 1 k.p.k. z powodu niewykrycia sprawcy przestepstwa.
Pozwany ubezpieczyciel odmowit wyptaty odszkodowania, wskazujgc, ze zrodtem
szkody byto przywtaszczenie pojazdu przez nieustalonego sprawce w rozumieniu
Ogdlnych warunkéw umowy ubezpieczenia Auto casco, zatwierdzonych uchwatg
Zarzagdu strony pozwanej z dnia 10 marca 2009 r., a zatem zdarzenie nie objete

ochrong ubezpieczeniowg na podstawie tgczgcej strony umowy ubezpieczenia AC



samochodu, zawartej w dniu 28 grudnia 2012 r. Wartos¢ rynkowa utraconego

samochodu marki O. wyniosta 48 700 zt.

Opierajgc sie na tych ustaleniach faktycznych oraz odwotujgc sie do tresci
OWU i zawartej w nich definicji pojecia ,kradziez” i ,przywtaszczenie”, Sad
pierwszej instancji uznat, ze powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie, albowiem
fakt wydania przez powoda samochodu z kluczykami i dokumentami na rzecz
najemcy wytgcza odpowiedzialnoS¢ pozwanego za szkode powstatg wskutek

niezwrocenia tego samochodu przez najemce.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 11 grudnia 2015 r. Sgd Okregowy w K.
oddalit apelacje powoda G. sp. z o0.0. sp. komandytowej z siedzibg w S.
(poprzednio G. B.), podzielajagc ocene dowodéw i ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego. Sad drugiej instancji, odwotujgc sie do tresci OWU, wskazat, ze
zakresem ubezpieczenia zostata objeta kradziez ubezpieczonego pojazdu,
definiowana jako ,zabor pojazdu zabezpieczonego zgodnie z wymogami OWU,
rozumiany jako dziatanie sprawcy wyczerpujgce znamiona czynow karalnych”.
Pojecie to nie obejmuje jednak ,przywtaszczenia” okreslonego jako ,rozporzgdzenie
cudzym mieniem jak wtasnym, gdy mienie to wczes$niej legalnie znalazto sie we
wiadaniu sprawcy”. Sad Okregowy wskazat na réznice miedzy znamionami
przestepstwa kradziezy stypizowanego w art. 278 § 1 kk. i przestepstwa
przywtaszczenia stypizowanego w art. 284 § 1 k.k. Zdaniem Sgdu Okregowego, nie
ma podstaw do przyjecia, ze doszto do popetnienia przestepstwa oszustwa z art.
286 § 1 k.k. na szkode powoda, bowiem zostata zawarta umowa najmu samochodu,
a wynajecie samochodu na kilka dni nie jest rozporzgdzeniem mieniem,
rozumianym jako akt powodujgcy zmiane w majatku pokrzywdzonego. Sad
podnidst, ze sprawca o nieustalonej tozsamosci postuzyt sie cudzymi dokumentami
(wystawionymi na nazwisko D. D.), a wiec dopuscit sie czynu, o ktérym mowa w art.
275 § 1 k.k., w celu zawarcia umowy najmu samochodu. Uznat, ze w oparciu o te
umowe wszedt w legalne posiadanie tego pojazdu i nastepnie go sobie
przywtaszczyt w rozumieniu art. 284 § 1 k.k. Jednakze przywtaszczenie to nie byto
objete ochrong ubezpieczeniowg w Swietle umowy ubezpieczenia AC, stad

zaskarzony wyrok odpowiadat prawu.



Prawomocny wyrok Sadu Okregowego w K. zostat zaskarzony przez
powoda skargg o stwierdzenie jego niezgodnosci z prawem, opartg na podstawie
naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 286 k.k. i 275 § 1 k.k., art. 659 § 1 k.c. oraz
art. 286 k.k. Powdd wskazat, iz wyrok jest niezgodny z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art.
286 k.k.i275 § 1 k.k., art. 659 § 1 k.c. oraz art. art. 286 k.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego wyroku jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktérego celem jest uzyskanie prejudykatu
umozliwiajgcego dochodzenie roszczen odszkodowawczych od Skarbu Panstwa
za szkode wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie wtadzy publiczne;j.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, uwzgledniajgcym poglady nauki prawa
i orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego, przyjmuje sie jednolicie, ze orzeczeniem
niezgodnym z prawem - w rozumieniu art. 424 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 4171§ 2
k.c. - jest orzeczenie niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi
réznej wyktadni przepisami, z ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo
wydane w wyniku szczegdlnie razgco btednej wykfadni lub niewlasciwego
zastosowania prawa (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 31 marca 2006 r.,
IV CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 17, z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06,
OSNC 2007, nr 2, poz. 35, z dnia 3 czerwca 2009 r., sygn. IV CNP 18/09, niepubl.;
z dnia 5 wrzesnia 2008 r., sygn. | CNP 27/08, niepubl.; z dnia 20 stycznia 2011 r.,
sygn. | BP 4/10, niepubl.). Niezgodnos¢ z prawem powodujgca powstanie
odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa musi mie¢ wiec charakter
kwalifilkowany, elementarny i oczywisty, tylko bowiem w takim przypadku
orzeczeniu sgdu mozna przypisa¢ cechy bezprawnosci. Te wyktadnie wskazanej
normy zawartej w przytoczonym przepisie podzielit Trybunat Konstytucyjny,
orzekajgc w wyroku z dnia 27 wrzesnia 2012 r., Sk 4/11 (OTK-A 2012/8/97,
Dz.U.2012, poz. 1104), ze art. 424! § 1 k.p.c. rozumiany w ten sposob, ze skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia sgdu drugiej
instancji przystuguje tylko wtedy, kiedy niezgodnosc¢ ta jest oczywista, razgca
i przybiera posta¢ kwalifikowang, jest zgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej.



Powdd zasadnie zarzucit w rozpatrywanej skardze, ze Sad Okregowy,
oddalajgc jego apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji, naruszyt art. art. 58 § 1
k.c. wzw. z art. 286 k.k. i 275 § 1 k.k., art. 659 § 1 k.c. oraz art. 286 k.k., dokonujgc
catkowicie btednej - z punktu widzenia przytoczonych wyzej norm prawa cywilnego
i karnego oraz tresci tagczgcej strony umowy ubezpieczenia - kwalifikacji zdarzenia,
polegajgcego na utracie pojazdu marki O., skutkujgcej wydaniem wyroku

niezgodnego z prawem.

Z wigzgcych Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu niniejszej skargi ustalen
faktycznych wynika bowiem, Ze nie doszto do zawarcia waznej umowy najmu
pojazdu mimo wydania samochodu sprawcy przestepstwa. Stosownie do art. 659
§ 1 k.c., przez umowe najmu wynajmujgcy zobowigzuje sie oddaé¢ najemcy rzecz
do uzywania przez czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca zobowigzuje sie
ptaci¢ wynajmujgcemu umowiony czynsz, a po zakonczeniu umowy zwréci¢ najeta
rzecz. Tymczasem sprawca o nieustalonej tozsamos$ci postuzyt sie dokumentami
nalezgcymi do D. D. (dopuszczajgc sie przestepstwa stypizowanego w art. 275 § 1
k.k.) po to, aby w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzi¢ powoda do
niekorzystnego rozporzadzenia samochodem marki O. za pomocg wprowadzenia
go w btagd co do tozsamosci rzekomego najemcy oraz co do zamiaru sprawcy
wynajecia samochodu, podczas gdy rzeczywistym zamiarem sprawcy byt zabér
tego pojazdu na szkode powoda. Wbrew stanowisku Sgdu Okregowego, powdd
ponidst uszczerbek majgtkowy objety ochrong wynikajgca z umowy ubezpieczenia
AC, dosztlo bowiem do utraty samochodu marki O. w wyniku ,zaboru pojazdu
zabezpieczonego zgodnie z wymogami OWU, rozumianego jako dziatanie sprawcy
wyczerpujgce znamiona czynow karalnych”, a mianowicie w wyniku swiadomego
i zaplanowanego przestepstwa oszustwa (art. 286 k.k.). Postepowanie sprawcy
zaboru pojazdu niewatpliwie wypetnito znamiona wskazanych wyzej czyndéw
karalnych, stgd nie mozna podzieli¢ zapatrywania Sgdu Okregowego, ze pojazd
znalazt sie ,w legalnym i niebezprawnym posiadaniu sprawcy” (str. 4 transkrypcji
uzasadnienia wyroku).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art. 4241 § 2 k.p.c.).






