Sygn. akt V CNP 31/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie ze skargi W. W.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

wyroku Sgdu Okregowego we W.

z dnia 10 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ca [...]

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Mieszkaniowej "[...]" we W.
przeciwko W. W.

oraz z powodztwa wzajemnego W. W.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "[...]" we W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 grudnia 2018 r.,

1) odrzuca skarge,

2) przyznaje r.pr. M. P. ze Skarbu Panstwa (Sqdu Okregowego
we W.) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej
z urzedu kwote 600 (szescéset) ztotych powiekszong o naleznag

stawke podatku do towarow i ustug.



UZASADNIENIE

Pozwana - powodka wzajemna W. W. w dniu 4 maja 2018 r. wniosta skarge
o stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego

we W. z dnia 10 grudnia 2015 r. w sprawie Il Ca [...].

W skardze wskazata, ze wyrok jest niezgodny z prawem i przytoczyta jako
podstawe naruszenie szeregu przepisow prawa materialnego i procesowego
oraz wskazata przepisy, z ktorymi wyrok jest niezgodny. Wskazata, ze wskutek
wydania tego wyroku poniosta szkode oraz, ze wzruszenie tego wyroku nie byto
mozliwe, bowiem nie przystuguje od niego skarga kasacyjna i nie ma tez podstaw

do zgdania wznowienia postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424% § 1 k.p.c. skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
wnosi sie w terminie dwoch lat od uprawomocnienia sie¢ wyroku. Jest to termin
prekluzyjny, ktory nie podlega przywroceniu, nawet w sytuacji, w ktorej -
jak w niniejszej sprawie - petnomocnik z urzedu zostat ustanowiony po jego uptywie.
Wyrok sgdu drugiej instancji stat sie prawomocny w dniu jego wydania, to jest
10 grudnia 2015 r., zatem termin do wniesienia skargi uptyngt 10 grudnia 2017 r.
Skarge wniesiono 4 maja 2018 r., zatem juz tylko z tej przyczyny podlega ona

odrzuceniu.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zwréci¢ uwage, ze w dniu 3 kwietnia
2018 r. weszla w zycie ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(Dz. U. 2018, poz. 5 ze zm.), ktéra wprowadzita do polskiego systemu prawnego
kolejny érodek nadzwyczajny. Srodkiem tym jest skarga nadzwyczajna, ktore;
celem jest, jak wynika z art. 89 tej ustawy, eliminacja prawomocnych orzeczen
naruszajgcych zasady lub wolnoéci i prawa cziowieka i obywatela okreslone
w Konstytucji albo w sposéb razgcy naruszajgcych prawo przez btedng wykfadnie

lub niewtasciwe zastosowanie.

Przyczyny uwzglednienia skargi nadzwyczajnej sg zbiezne z podstawami

skargi o stwierdzenie niezgodnosci zaskarzonego wyroku z prawem,



jednak inne sg konsekwencje wydanego na skutek tych skarg orzeczenia.
Uwzglednienie przez Sad Najwyzszy skargi nadzwyczajnej prowadzi do uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 95
ustawy o Sadzie Najwyzszym w zwigzku z art. 398 oraz art. 398 k.p.c.).
Skoro zas zaskarzony wyrok moze zosta¢ uchylony, nie jest mozliwe orzekanie
o skardze o stwierdzenie jego niezgodnosci z prawem i - w nastepstwie takiego

orzeczenia - 0 odpowiedzialnosci majatkowej Skarbu Panstwa.

Oznacza to, ze, wnoszgc skarge okreslong w art. 424! k.pp.c.,
strona musi wykazac¢, iz zlozyta do stosownego organu wniosek o wniesienie
skargi nadzwyczajnej zgodnie z art. 89 § 2 ustawy o SN, a wniosek ten nie zostat

uwzgledniony.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art. 4248 k.p.c.



