Sygn. akt V CNP 30/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie ze skargi B. M.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w O. z dnia 27 marca 2017 r., sygn. akt [...]
w sprawie z powodztwa K. P.

przeciwko B. M.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2020 r.,

odrzuca skarge.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 1 grudnia 2016 r. Sgd Rejonowy w O. zasgdzit od pozwanej B.
M. na rzecz powoda K. P. kwote 12.040 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
23 wrzes$nia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. iodsetkami ustawowymi za

opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 27 marca 2017 r. Sgd Okregowy w O. oddalit apelacje

pozwanej.

Pozwana wniosta w dniu 23 kwietnia 2019 r. do Sadu Okregowego w P.
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia Sgdu
Okregowego w O. z 27 marca 2017 r. Do Sgdu Okregowego w O. skarga wptyneta
2 maja 2019 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia. Jej celem jest uzyskanie prejudykatu,
umozliwiajgcego dochodzenie roszczeh odszkodowawczych od Skarbu Panstwa,
za szkode wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie wtadzy publiczne;j
(art. 417 § 2 k.c.).

Zgodnie z art. 4245 § 1 k.p.c., skarge wnosi sie do sadu, ktéry wydat

zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch lat od dnia jego uprawomocnienia sie.

Datg wniesienia skargi jest data, w ktorej skarga zostata ztozona we
wiasciwym sadzie. Ziozenie skargi w sadzie niewtasciwym, w tym w Sadzie
Najwyzszym, jest nieskuteczne. Skarga wywota skutki prawne dopiero wtedy,
gdy zostanie przekazana do sgdu wiasciwego. W takim wypadku decydujgcy jest
fakt wptywu skargi do tego sadu. Jest to w tej kwestii regulacja petna, zatem przez
art. 4242 w zw. z art. 398%! k.p.c. nie ma zastosowania art. 369 § 3 k.p.c.,
ktory stanowi, ze termin do wniesienia apelacji uwaza sie za zachowany takze
wtedy, gdy przed jego uptywem strona wniosta apelacje do sgdu drugiej instancji.
Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego dotyczgce skargi kasacyjnej jest co do tego

zagadnienia utrwalone i w petni aprobowane i znajduje odpowiednie zastosowanie



w odniesieniu do skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 listopada 2016 r., Il CZ
118/16; z 10 pazdziernika 2013 r., Ill CZ 43/13; z 4 wrzesnia 2014 r., Il CZ 51/14;
z 20 lutego 2014 r., | CZ 6/14; z 20 marca 2014 r., Il CZ 107/13; uchwate Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z 19 lutego 2015 r., Il CZP 100/14).

Wyrok uprawomocnit sie w chwili wydania, czyli 27 marca 2017 r., a zatem
termin do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego wyroku
uptyngt 27 marca 2019 r. Pozwana wniosta 23 kwietnia 2019 r. do Sadu
Okregowego w P. skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego
orzeczenia Sgdu Okregowego w O. Do sgdu wiasciwego skarga wptyneta 2 maja
2019r.

W tej sytuacji skarge wniesiong 2 maja 2019 r. jako spdzniong, nalezato
odrzuci¢ na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c. Jedynie na marginesie nalezy wskazac,
ze ztozenie skargi 23 kwietnia 2019 r. do Sgdu Okregowego w P., takze nastgpito

juz po uptywie terminu do wniesienia skargi.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c. orzekt

jak w sentenciji.



