Sygn. akt V CNP 21/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie ze skargi B.K.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego
w G. z dnia 17 maja 2017 r., sygn. akt lll Ca [...]/17

w sprawie z powddztwa Gminy G.

przeciwko B.K.

0 rozwigzanie stosunku uzytkowania wieczystego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 grudnia 2018 r.,

1) odrzuca skarge,
2) zasadza od B.K. na rzecz Gminy G. kwote 1800 (tysigc
osiemset) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

wywotanego wniesieniem skargi.



UZASADNIENIE

B.K., pozwany w sprawie z powodztwa Gminy G. 0 rozwigzanie uzytkowania
wieczystego, wnidst skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 17 maja 2017 r. (sygn. akt Ill Ca [...]/17).

W uzasadnieniu skargi podniesiono jedynie, Zze podstawe stanowig
naruszenia art. 240, 387 § 1 oraz art. 475 § 1 k.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424° § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia powinna zawierac: oznaczenie orzeczenia, od ktdérego
zostata wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci lub w czesci;
przytoczenie jej podstaw oraz ich uzasadnienie; wskazanie przepisu prawa,
z ktérym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne; uprawdopodobnienie wyrzgdzenia
szkody spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktorego skarga dotyczy;
wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych Srodkow
prawnych nie bylo i nie jest mozliwe; wniosek o stwierdzenie niezgodnosci
orzeczenia z prawem.

Wymagania skargi wymienione wyczerpujgco w art. 4245 § 1 k.p.c. maja
charakter konstrukcyjny i powinny by¢ spetnione kumulatywnie. To oznacza, ze
skarga niespetniajgca ktéregokolwiek z nich jest dotknieta tzw. brakiem istotnym,
nienaprawialnym w trybie wtasciwym dla usuwania brakéw i podlega odrzuceniu
bez wzywania do ich usuniecia. Kazde z wymagan przewidzianych w art. 4245 § 1
k.p.c. - na co Sad Najwyzszy wielokrotnie zwracat uwage — ma charakter samoistny,
powinno by¢é zatem spetnione niezaleznie od innych wymagan (por. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 20 lipca 2005 r., IV CNP 1/05; z dnia
18 stycznia 2006 r., Il CNP 21/05; z dnia 28 lutego 2012 r., | CNP 62/11).

Whniesiona skarga spetnia tylko niektére z wymienionych wymagan
a mianowicie przytacza sie w niej jej podstawy i ich uzasadnienie oraz zawiera
ona wniosek o stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia z prawem. W zwigzku z tym
trzeba podkresli¢, ze zgodnie z art. 424° § 1 pkt 3 k.p.c. skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku powinna zawieraé miedzy innymi

wskazanie przepisu prawa, z ktérym zaskarzony wyrok jest niezgodny. Jest to



wymaganie konstrukcyjne skargi, odrebne od wymagania przytoczenia podstaw
skargi i ich uzasadnienia, przewidzianego w art. 4245 § 1 pkt 2 k.p.c. i nie moze byc¢
z nim utozsamiane. Oznacza to, ze nie spetnia wymagan konstrukcyjnych skarga,
w ktorej wskazano podstawy skargi przytaczajgc naruszone przepisy prawa oraz
uzasadnienie podstaw, lecz nie wskazano przepisu prawa, z ktérym zaskarzony
wyrok jest niezgodny, takze w sytuacji, gdy sg to te same przepisy, ktore wskazano
w podstawach skargi.

W rozpoznawanej sprawie strona skarzgcy nie wskazat przepiséw prawa,
z ktorymi zaskarzony wyrok jest niezgodny. W ramach kilku podstaw skargi
zarzucit naruszenie prawa procesowego lub materialnego, ale z Zadnego elementu
skargi nie wynika, z ktérym z przepisow Sgd Najwyzszy ma uznac¢ niezgodnosc
zaskarzonego wyroku. Braku tego nie usuwa stwierdzenie, Zze postawione
w ramach podstaw skargi zarzuty sg uzasadnione. Spetnienie przestanki
przewidzianej w art. 424° § 1 pkt 3 k.p.c. wymaga bowiem umieszczenia w skardze
osobnej jednostki redakcyjnej, odrebnej od wskazania podstaw skargi i ich
uzasadnienia, w ktorej wskazane zostang przepisy prawa, z ktérymi zaskarzony
wyrok jest niezgodny.

Poza tym brakiem, w przedmiotowe] skardze brak jest tez jakiegokolwiek
uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody spowodowanej przez wydanie wyroku
oraz nie wykazano w niej, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych
Srodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c., odrzucit
skarge rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98, 99 w zw.
z art. 391 § 2, 38921, 424 k.p.c.
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