Sygn. akt V CNP 14/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie ze skargi B. Sp. zo.0. w R.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) zdnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa (...)

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko B. Sp. z0.0. w R.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2021 r.,

1) odmawia przyjecia skargi do rozpoznania;
2) zasadza od B. Sp. z 0.0. w R. na rzecz J. S. kwote 1800
(tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2017 r. Sgd Apelacyjny w (...) na skutek
apelacji powoda zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K. w ten sposdb,
ze pozbawit wykonalnosci tytut egzekucyjny w postaci wyroku Sgdu Okregowego w
G. Osrodek Zamiejscowy w R. z dnia 31 grudnia 2002 r. sygn. akt Il C (...),
zaopatrzony w klauzule wykonalnosci postanowieniem z dnia 16 czerwca 2004 r. w
czesci tj. co do naleznosci gtéwnej w wysokosci 10 408,07 (dziesieC tysiecy
czterysta osiem i 7/100) ziotych, co do odsetek do dnia 13 lipca 2016 r. w

wysokosci 18 969,67 (osiemnascie tysiecy dziewielset szescdziesigt dziewiec i



67/100) ztotych, co do dalszych odsetek od dnia 14 lipca 2016 r. oraz oddalit

powoOdztwo i apelacje powoda w pozostatej czesci.

Wymieniony wyrok zakonczyt prawomocnie postepowanie w sprawie,
w ktorej powod J. S. wystepujgc przeciwko B. sp. z 0.0. w R. domagat sie
pozbawienia wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci wyroku Sadu
Okregowego w G. - Osrodka Zamiejscowego w R. z dnia 31 grudnia 2002 r., sygn.
akt 1 C (...), w czesci obejmujgcej naleznos¢ gtébwng w wysokosci 10 408,07
ztotych z odsetkami. W uzasadnieniu podat, ze oswiadczeniem z 19 kwietnia 2010 r.
dokonat potrgcenia naleznosci pozwanej wynikajgcej z wskazanego wyroku z
przystugujgcg mu w stosunku do pozwanej wierzytelnoscig w wysokosci 533000
ztotych z tytutu zwrotu wynagrodzenia uiszczonego za roboty budowlane. Wskazat,
iz roszczenie to przystuguje mu, poniewaz z uwagi na istotne wady w wykonanych
przez spotke robotach budowlanych odstgpit od umowy, korzystajgac z uprawnien
okreslonych w art. 656 § 1 k.c. w zw. z art. 637 § 2 k.c.

Rozpoznajgc po raz pierwszy sprawe Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia

19 grudnia 2012 r. oddalit powodztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze przed Sgdem Okregowym w G. toczyta sie sprawa
z powodztwa pozwanej Spotki o zaptate wynagrodzenia za roboty budowlane. W
sprawie tej J. S. w pozwie wzajemnym domagat sie zaptaty kary umownej w
wysokosci 176650 ztotych za niewykonanie robét w terminie oraz zwrot 150.000
ztotych wyptaconego wynagrodzenia. Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2002 r. Sad
Okregowy uwzglednit w znacznej czesci powodztwo spétki i zasgdzit na jej rzecz od
J. S. 388.532,70 ztotych z odsetkami i oddalit powddztwo wzajemne w catosci.
Wedtug ustalen tego Sadu, strony zawarty w 1996 r. umowe o remont kapitalny
kamienicy potozonej w R. przy ul. (...) poczatkowo zgodnie z projektem
sporzgdzonym przez wykonawce remontu, a pdzniej zgodnie z nowym projektem
dostarczonym przez inwestora. W tamtym procesie J. S. (inwestor), zarzucat
wadliwe wykonanie stropu nad kuchnig i pokrycia dachu. Zarzuty te Sgd miedzy
innymi na podstawie opinii biegtego z zakresu budownictwa uznat za bezzasadne,
gdyz strop na pierwszym pietrze zostat wykonany wprawdzie niezgodnie z

projektem, lecz zgodnie ze sztukg budowlang, wykonanie przytgczy



kanalizacyjnych nie obcigzato powodowej Spétki i zostato wykonane zgodnie z
projektem, ktory byt wadliwy, co inwestor przyznawat, natomiast zarzuty dotyczace
stropu nad kuchnig nie zostaty udowodnione. Tym samym Sad Okregowy w G.
ustalit, ze remont kamienicy zostat wykonany zgodnie z projektem i sztukag
budowlang, za wyjgtkiem odstepstwa od projektu polegajgcego na zmianie stropu
nad salg taneczng. Wykonawca zgtosit odbior robdt na dzien 31 lipca 1998 r., a
inwestor podpisat protokot odbioru robot w dniu 31 pazdziernika 1998 r. Apelacja

pozwanego J. S. od wyroku Sgdu Okregowego w G. zostata oddalona.

Powdd podejmowat nieskuteczne proby wzruszenia tego wyroku i wyroku
sgdu drugiej instancji. Zarébwno skarga o wznowienie postepowania jak i dwa

kolejne pozwy zostaty odrzucone.

W pisSmie z dnia 19 kwietnia 2010 r. powdd ztozyt pozwanej Spotce
oswiadczenie o potrgceniu wiasnej wierzytelnosci w kwocie 530.000 zt z tytutu
zwrotu wynagrodzenia ze wzgledu na istotne wady wykonanych przez pozwang
roboét budowlanych, oraz ze odstepuje od zawartych uméw. Sad Okregowy uznat,
ze oswiadczenie o potrgceniu jest bezskuteczne, gdyz przedstawit do potrgcenia
wierzytelno$¢, ktéra mu nie przystugiwata z uwagi na uptyw terminu zawitego z art.
568 § 1 k.c., przy czym powod nie wykazat faktu podstepnego ukrycia wad

budowlanych przez pozwang Spétke.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) podzielit
stanowisko Sadu pierwszej instancji odnosnie utraty przez powoda uprawnien

z rekojmi i oddalit jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w K.

Po rozpoznaniu skargi kasacyjnej wniesionej przez powoda, Sgd Najwyzszy
wyrokiem z dnia 5 lutego 2015 r., sygn. akt VCSK 213/14, uchylit zaskarzony

wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...)

Sad Najwyzszy za trafny uznat zarzut braku odniesienia sie przez Sad
Apelacyjny do podnoszonego w apelacji zarzutu naruszenia art. 231 k.p.c.
odnosnie do faktu podstepnego zatajenia wad, kitory zostat wedlug skarzgcego
udowodniony w drodze wnioskowania na podstawie innych udowodnionych faktéw.
Jednak Sad Apelacyjny nie poddat go ocenie, a to stanowito naruszenie art. 378 § 1

k.p.c. i przesgdzito o trafnosci zarzutu naruszenia tego przepisu podniesionego



w skardze kasacyjnej i w rezultacie doprowadzito do uznania, ze sad orzekat na
podstawie niepetnego materialtu dowodowego. To zas przesgdzito o koniecznosci
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania,
gdyz oczywiste jest, ze ustalenie, czy pozwana podstepnie zataita wady moze mie¢

wpltyw na tres¢ rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy uznat , ze nie doszto do naruszenia art. 386 § 4 k.p.c.,
poniewaz Sad Apelacyjny dokonuje wiasnych ustalen opartych na wiasnej ocenie
dowodow i nie zachodzita potrzeba uchylania wyroku i przekazywania sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji wylgcznie w celu oceny,

czy istniejg podstawy do zastosowania art. 231 k.p.c.

W toku ponownego postepowania apelacyjnego, zgodnie ze wskazaniami
Sadu Najwyzszego, Sad odwotawczy rozwazyt zarzut powoda dotyczacy
poczynienia nieprawidtowych ustalen faktycznych w 2zwigzku z pominieciem
mozliwosci dokonania ich przy wykorzystaniu domniemania faktycznego.
Podkreslit, ze powdd juz w toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji
wywodzit, iz pozwany wykonawca robot budowalnych zapewniat go, ze roboty
zostaty wykonane prawidiowo, zgodnie z projektem i Zadne wady nie istnieja,
podczas gdy jak sie okazato na podstawie ekspertyzy P. K., oprocz odstepstw od
projektu dotyczgcych zmiany zewnetrznych wymiaréw obiektu i zmian wymiaréw
poszczegodlnych pomieszczen (wysokos¢, szerokosé, grubos¢ scian) doszio
od odstepstw  w  konstrukcji fundamentéw, stropéw i wiezby dachowe;.
W szczegolnosci  wykonane tawy fundamentowe pozostajg w catkowite]
niezgodnosci z projektem, zas$ sciany budynku zostaty wzniesione w sposéb
zupetnie dowolny, bez jakiegokolwiek integracji rzutu poziomego taw z tymi
Scianami, co doprowadzito do nadwieszenia s$cian podtuznych nad fawami,
siegajgcego nawet 40% grubosci tych Scian, posadowienia $cian poprzecznych
wewnetrznych tylko na podtozu betonowym stanowigcym element podtogi,
w zwigzku z brakiem taw pod tymi Scianami oraz wykonania taw o0 szerokosci
mniejszej od 20 do 34% niz w projekcie. Z kolei przy wykonywaniu stropéw, oprécz
niewykonania prawidtowego stropu nad salg taneczng, co byto juz przedmiotem
rozwazan sgdu w sprawie Il C (...) i zostalo prawomocnie osgdzone, doszio

do zmiany srednicy pretow stali zbrojeniowej w zebrach stropow, zwiekszenia



rozpietosci stropdw przez nieuzasadnione obrocenie zeber nosnych o 90%
w stosunku do projektu oraz do braku umieszczenia pretéw zbrojeniowych
w zebrach, oparcia konstrukcji stropu na $ciankach dziatowych, zwiekszenia
odlegtosci srodka ciezkosci pretow zbrojenia nawet do 13,5 cm, zamiast 3 cm.
Przy wiezbie dachowej zastosowano ptatwy drewniane o innych niz przewidziane
w projekcie wymiarach. Btedy te prowadzg w zakresie fundamentow do
przekroczenia stanu nosnosci podtoza, odnosnie do wiezby dachowej do razgcego
przekroczenia stanu nosnosci granicznej dla wszystkich rozpietosci, a strop nad

kuchnig grozi nawet katastrofg budowlana.

Tego rodzaju nieprawidtowosci - z ich natury - mozliwe sg do spostrzezenia
tylko w chwili, gdy prace z nimi zwigzane sg wykonywane, gdyz nastepnie
ulegajg zakryciu kolejnymi pracami. Z tego wzgledu powod, jako osoba nie bedgca
fachowcem i nie przebywajgca przez caty czas na budowie, mogta tych
odstepstw nie zauwazy¢, co nie dotyczy jednak pracownikéw pozwanej, ktorzy sami
te odstepstwa spowodowali oraz osOb nadzorujgcych ich prace ze strony

wykonawcy.

W ocenie Sadu odwotawczego o ukrytym charakterze wad sSwiadczyto
i to, ze w pierwszym toczgcym sie pomiedzy stronami procesie J. S. powotywat sie
tylko na te z nich, ktére wéwczas byly dla niego dostrzegalne i ktoére ujawnit.
Wykrycie pozostatych wymagato dokonania nie tylko zbadania rzeczy przez
rzeczoznawce z zakresu robot budowlanych, ale nawet przeprowadzenia

stosownych odkrywek.

Uwzgledniajgc wszystkie te okolicznosci Sad odwotawczy wyciggnat
wniosek, ze pozwana miata SwiadomosC¢ istnienia tych najpowazniejszych
odstepstw od projektu, ktoére jednoczesnie stanowig wady istotne. Zachowanie
pozwanej Spotki polegajgce nie tylko na zaprzeczaniu tym okolicznosciom,
ale wprost na twierdzeniach, ze prace zostaty wykonane zgodnie z projektem,
Swiadczy o zatajeniu przez nig wad i to w sposob podstepny wykonania
otworzyto mozliwo$¢ skorzystania z uprawnien z tytutu rekojmi pomimo uptywu
terminu przewidzianego w art. 568 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
24 grudnia 2014 r.



Uwzgledniajgc tres¢ art. 637 § 2 k.c. w zw. z art. 560 k.c. (takze w brzmieniu
sprzed 24 grudnia 2014 r.) Sad Apelacyjny uznat, ze odstgpienie od umowy przez J.
S. byto skuteczne a zgodnie z art. 494 k.c., mogt on domagac sie zwrotu
przedmiotu Swiadczenia a w konsekwencji na podstawie art. 498 Kk.c.
mogt dokona¢ potrgcenia wierzytelnoSci przystugujgcej mu wobec pozwane;j
z tytutu zwrotu wynagrodzenia uiszczonego za wykonane roboty budowalne
z wierzytelnoscig pozwanej zasgdzong prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego
w G. Os$rodek Zamiejscowy w R. z dnia 31 grudnia 2002 r., sygn. akt Il C (...), w
kwocie 10.408,07 ziotych wraz z odsetkami za opoOznienie w zapfacie, co
spowodowato umorzenie obu wierzytelnosci w wysokoSci nizszej z nich.
Byto to zdarzenie, ktére miato miejsce po powstaniu tytutu egzekucyjnego i wskutek
ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane (art. 840 § 1 pkt 2
k.p.c.), co z Kkolei uzasadnialo Zgdanie pozbawienia wykonalnosci tytutu
wykonawczego w postaci wymienionego wyroku, w czesci niewyegzekwowanej
jeszcze naleznosci gtownej w wysokosci 10.408,07 zt oraz odsetek obliczonych od
naleznosci gtébwnej w kwocie 127.885,65 zt i dalszych odsetek ustawowych od dnia

16 wrzesnia 2008 r

Na skutek skargi kasacyjnej wniesionej przez pozwang Spotke
Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 18 maja 2016 r., sygn. akt V CSK 603/15, uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Apelacyjnemu w (...), pozostawiajgc temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania apelacyjnego.

Sad Najwyzszy zgodzit sie ze skarzacg, ze Sad Apelacyjny podstawe
domniemania skonstruowat wadliwie, bo na podstawie prywatnej ekspertyzy z dnia
5 listopada 2006 r. i opartego na niej protokotu Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego z dnia 5 maja 2008 r. Tymczasem powdd zgtosit wniosek dowodowy
0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na stwierdzenie rodzaju wad i ich
charakteru juz w pozwie, ktory w zwigzku z tym nie byt sprekludowany, a pomimo
tego nie zostat przeprowadzony. Tymczasem ustalenie wad budynku i ich rodzaju
oraz charakteru wymaga wiadomosci specjalnych i w judykaturze dominuje poglad,
ze nie mozna tego dowodu =zastepowaC innymi s$rodkami dowodowymi.

Wobec tego takze jako podstawa do wnioskowania na gruncie art. 231 k.p.c.



nie mégt by¢ skuteczne wykorzystany inny dowdd zwiaszcza, gdy nie byto
przeszkdd do dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego (art. 278

k.p.c.).

Sad Najwyzszy tez zwrécit uwage na istotne naruszenie art. 840 § 1 pkt 2
k.p.c. przez jego zastosowanie do skapitalizowanych odsetek w kwocie 127 885
ztotych, pomimo, iz w toku sprawy zostaty one wyegzekwowane, a pozostata do

wyegzekwowania z tego tytutu jeszcze kwota 9 397,10 zitotych.

Rozpoznajgc kolejny raz sprawe Sad Apelacyjny podniést, ze poza
sporem pozostawaty takie okolicznosci jak: wykonywanie przez poprzednika
pozwanej Spotki  prac remontowo-modernizacyjnych na  nieruchomosci
powoda w oparciu o zawartg umowe (nastepnie  zmieniong aneksem);
niewyptacenie czesci ustalonego wynagrodzenia przez powoda, co skutkowato
wszczeciem przez wykonawce postepowania sgdowego, zakonczonego wydaniem
tytulu wykonawczego (ktorego dotyczy rozpoznawana sprawa); prowadzenie
postepowania egzekucyjnego w oparciu o0 uzyskany tytut wykonawczy;
ztozenie przez powoda w dniu 19 kwietnia 2010 r. oSwiadczenia o odstgpieniu
od umowy z uwagi na wykryte wady oraz przedstawienie wierzytelnosci z tytutu
zwrotu wyptaconego swiadczenia pienieznego do potrgcenia z wierzytelnoscig
pozwanej spotki. Pozwana Spétka konsekwentnie stata na stanowisku, iz wykonane
prace nie byty dotkniete wadami, co miato czyni¢ bezzasadnym odstgpienie przez
powoda od umowy, a w dalszej konsekwencji oswiadczenie o potrgceniu nie
mogto by¢ uznane za skuteczne, skoro powodowi nie przystugiwata wierzytelnosc

w stosunku do pozwanej spotki.

Wobec tak ksztaltujgcych sie stanowisk stron koniecznym byto dokonanie
ustalen, czy wykonane prace byly dotkniete wadami, a jezeli tak, to czy wady te
byty istotne. Sgd Apelacyjny dopuscit i przeprowadzit dowdd z opinii biegtego T.W. i
na jej podstawie ustalit, ze prace wykonane na nieruchomosci powoda byty
dotkniete wadami, ktére nalezy kwalifikowa¢ jako istotne. Biegly stwierdzit, iz
miejscowo brak byto taw fundamentowych, miejscami wystepowato przesuniecie
Scian w stosunku do fundamentoéw, miejscowo brakowato zbrojenia stref dolnych

zeber stropu Akermana, wykonano "wylewki" na stropie Akermana znacznie



zwiekszajgc jego ciezar wiasny. Biegty wskazat takze na inne wady, bedace
wynikiem wykonania robdt w sposob niezgodny z projektem (brak stropow
posrednich, inna niz w projekcie wysokos¢ kondygnacji, inna liczba stopni
schodowych, inna szerokos¢ klatki schodowej). Biegty wydat opinie po dokonaniu
ogledzin budynkow, w ktérych zostaty juz wczesniej dokonane odkrywki. Wady
uznane za istotne dotyczyly bowiem tego rodzaju prac, ktore ulegajg zakryciu w
toku dalszych prac. Biegly uznat, iz dokonane odkrywki byly wystarczajgce dla
oceny wykonanych prac i sformutowania wnioskéw o ich wadliwoéci. Jednoczesnie
stwierdzit, iz ustalone wady istotne, jakimi byly dotkniete tak wazne elementy
konstrukcyjne budynku jak fundamenty oraz integracja z nimi Scian, a takze stropy,
powoduje, ze obecne uzytkowanie obiektu moze wigzac sie z zagrozeniem zycia i
zdrowia ludzi. Wydang opinie pozytywnie ocenit Sad uznajgc, ze jest stanowcza,
przekonujgca i logicznie umotywowana, a biegly odnidst sie do podniesionych
zastrzezen, przekonujgc o stusznosci swoich wnioskow. Z tej przyczyny Sad nie
uwzglednit wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego. Zgodnie z
utrwalong praktykg i linig orzecznictwa przyjmuje sie, iz samo niezadowolenie
strony z opinii biegtego, ktéra nie jest zgodna z jej stanowiskiem i oczekiwaniami,
nie stanowi wystarczajgcej podstawy do przeprowadzania dowodu z opinii

kolejnego biegtego.

Sad Apelacyjny uznat, iz po uzupetnieniu materiatu dowodowego w wyzej
wskazanym zakresie dysponowat wystarczajgcym materiatem pozwalajgcym na
poczynienie ustalen odnosnie do okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. W zwigzku z tym zostaty oddalone pozostate wnioski dowodowe zgtoszone
w postepowaniu apelacyjnym. W pismie procesowym z dnia 24 listopada 2016 r.
strona pozwana w pierwszej kolejnosci domagata sie przeprowadzenia dowodu
z zeznan wymienionych w piSmie Swiadkbw na okolicznos¢ przebiegu
wykonywanych przez pozwang robot na nieruchomosci powoda, zakresu tych prac,
sposobu ich wykonania, wydawania wytycznych przez powoda i kontrolowania
przez niego postepu i jakosci robot. Zdaniem Sagdu, spor nie dotyczyt tego,
w jaki sposdb przebiegaty prace i jaki byt zakres tych prac. Podobnie bez
znaczenia jest kontrolowanie postepu prac przez powoda. Przede wszystkim

powodd, nie bedgcy profesjonalista, nie miat obowigzku posiadania wiedzy



niezbednej dla skontrolowania jakosci prac, ich zgodnosci z projektem.
Taki obowigzek spoczywat na wykonawcy, ktory w dodatku nie powinien realizowac
wytycznych inwestora, gdyby zmierzaty one do odstepstw od projektu czy wrecz
ich zrealizowanie bytoby niezgodne ze sztukg budowlang i obowigzujgcymi
przepisami. Spér obejmowat okolicznos¢ wadliwosci wykonanych prac zanikowych,
a wyjasnienie tej kwestii wymagato wiedzy specjalnej. Podobnie wnioskowane
dokumenty nie mogty dostarczy¢ informacji o okolicznosciach istotnych i objetych
sporem. Zbedne byto bowiem czynienia dalszych ustalen odnosnie do okolicznosci,
ktére byty miedzy stronami bezsporne (np. tres¢ projektow, umédw tgczacych strony,
tre§¢ dokumentacji zwigzanej z realizacjg inwestycji). Z kolei protokot przestuchania
stron z innej sprawy oraz opinia biegtego wydana w innej sprawie stanowi
dowdd jedynie tego, ze okreslonej tresci zeznania zostaty ztozone, czy tez
okreslony biegty wydat dang opinie. Nie byto rowniez potrzeby przeprowadzenia
positkowego dowodu z przestuchania stron, gdyz zgodnie z art. 299 k.p.c. dowdd
ten przeprowadza sie wowczas, gdy po wyczerpaniu srodkow dowodowych lub
wich braku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Sytuacja taka nie miata miejsca w sprawie.

Sad Apelacyjny uznat, ze byly podstawy do przyjecia, ze pozwana na skutek
swojego umysinego dziatania podstepnie zataita wady, ktore w dodatku okazaty sie
wadami istotnymi. Dlatego tez uptyw 3-letniego terminu od chwili odebrania
budynku (co miato miejsce w dniu 30 pazdziernika 1998 r.) nie wytgczyt uprawnien
powoda z tytutu rekojmi, zwtaszcza, ze po wykryciu kolejnych wad powdd
zawiadamiat o tym pozwang. W ocenie Sadu w ustalonych okolicznosciach
rozpoznawanej sprawy odstgpienie powoda od umowy bylo skuteczne,
gdyz stwierdzone wady byly istotne, a wykonawca pomimo informowania go
0 kolejnych ujawniajgcych sie wadach nie podjat sie ich usuniecia, konsekwentnie
utrzymujgc, iz wykonane prace remontowo-modernizacyjne nie byty dotkniete tego
rodzaju wadami. Skutkiem odstgpienia od umowy bylo powstanie po stronie
powoda wierzytelnoéci z tytulu zwrotu wynagrodzenia wyptaconego stronie
pozwanej (art. 494 § 1 k.c.). Skoro powodowi przystugiwata w stosunku do
pozwanej wierzytelnos¢, to mégt on dokonac potrgcenia zgodnie z art. 498 § 1 k.c.,

a skutkiem ztozonego os$wiadczenia o potrgceniu byto umorzenie do wysokosci
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nizszej wierzytelnosci (art. 498 § 2 k.c.), ktérg w tym wypadku byta wierzytelnosc
egzekwowana przez pozwang w oparciu o przedmiotowy tytut wykonawczy.
Objeta tytutem wykonawczym niewyegzekwowana jeszcze wierzytelnos¢ ulegta
umorzeniu w wyniku dokonanego skutecznie potrgcenia, to nastgpito zdarzenie,
o jakim mowa w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Zatem w sprawie zasadne okazato sie
zgdanie powoda pozbawienia tytutu wykonawczego w czesci, w jakiej wynikajgca
z niego nalezno$¢ nie zostata jeszcze wyegzekwowana. Jak ustalono w toku
postepowania, do wyegzekwowania pozostata czesC naleznosci gtownej
w wysokosci 10.408,07 ztotych, odsetki wyliczone na dzien 13 lipca 2016 r.
na kwote 18.969,67 ziotych oraz dalsze odsetki od dnia 14 lipca 2016 r.
We wskazanym zakresie tytut wykonawczy w postaci wyroku Sgdu Okregowego
w G. Osrodka Zamiejscowego w R. z dnia 31 grudnia 2002 r., sygn. akt Il C (...),

zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, zostat pozbawiony wykonalnosci.

Strona pozwana wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
wyroku Sadu Apelacyjnego. Zarzucita w niej naruszenie prawa procesowego tj. 231
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. , art. 386 § 4 w zw. z art. 386 § 6 k.p.c. i art. 176 ust. 1
Konstytucji RP, art. 227 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 w zw. z art. 328 § 2
k.p.c. oraz prawa materialnego tj. art. 557 § 2, w zw. z art. 656 § 1, 638 k.c.
(w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24 grudnia 2014 r.) oraz art. 355 § 1 k.c.
w zw. z art. 18 ust. 1 i art. 19 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, art. 38 k.c., art. 494
wzw. z art. 560 § 2 k.c., art. 498 § 2 w zw. z art. 494 § 1 k.c. oraz o stwierdzenie,
ze zaskarzony wyrok jest niezgodny z tymi przepisami. W skardze Spotka
wskazata, ze poniosta szkode polegajgcg na pozbawieniu mozliwosci
wyegzekwowania Swiadczenia zgodnie z tytutem wykonawczym i koniecznosci
pokrycia kosztow postepowania a wzruszenie prawomocnego wyroku bylo
niemozliwe. Ponadto nie zostat uwzgledniony wniosek Spétki skierowany do

Prokuratora Generalnego o wywiedzenie skargi nadzwyczajnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia

jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia. Jej celem jest uzyskanie prejudykatu
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umozliwiajgcego dochodzenie roszczen odszkodowawczych za szkode wyrzgdzong

przez niezgodne z prawem wykonywanie wtadzy publicznej (art. 417 § 2 k.c.).

Wedilug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego niezgodnosc¢
Z prawem orzeczenia rodzgca odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg Skarbu
Panstwa musi mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny i oczywisty.
Orzeczenie niezgodne z prawem to orzeczenie niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo wydane
w wyniku szczegdlnie razgco btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania
prawa, ktére jest oczywiste i nie wymaga gtebszej analizy prawnej. Tylko w takim
przypadku orzeczeniu sgdu mozna przypisa¢ cechy bezprawno$ci. Istotg wiadzy
sgdowniczej jest orzekanie w warunkach niezawistosci, w sposob bezstronny,
zalezny nie tylko od obowigzujgcych ustaw, ale takze od wewnetrznego
przekonania sedziego oraz jego swobody w ocenie praw i faktow stanowigcych
przedmiot sporu. TreS¢ orzeczenia jak wspomniano wyzej zalezy rdéwniez
od wynikéw wyktadni, ktére mogg by¢ roézne, w zaleznosci od jej przedmiotu,
i przyjetych metod. W zwigzku z tym, moze istnie¢ wiele mozliwych interpretaciji,
a sam fakt wyktadni z natury rzeczy cechuje subiektywizm (zob. uzasadnienia
do wyrokéw Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r. | CNP 33/06, OSNC 2007,
nr 2, poz. 35, z dnia 31 marca 2006 r. IV CNP 25/05, OSNC, nr 1, poz. 17, z dnia
17 maja 2006 r., | CNP 14/06, z dnia 13 maja 2009 r. IV CNP 122/08, nie publ.,
z dnia 3 czerwca 2009 r. IV CNP 116/08).

Celem wstepnej selekcji w odniesieniu do tego rodzaju srodka,
przewidzianej w art. 424° k.p.c., jest wyeliminowanie skarg oczywiscie
bezzasadnych, ktdére bez koniecznosci wnikliwej analizy prawnej powinny by¢
oddalone. Oczywista bezzasadnos¢ skargi, jako kryterium dozwolonego
wylgczenia zachodzi, gdy powotane podstawy skargi juz przy pierwszej ocenie
pokazuja, ze faktycznie nie ma mozliwosci ich uwzglednienia, poniewaz nie miaty
miejsca, albo nie mogty mie¢ wptywu na ksztatt orzeczenia. Nie ma zatem potrzeby
prowadzenia szerokiej analizy prawnej i dokonywania pogtebionego badania
trafnosci zaskarzonego orzeczenia, w odniesieniu do zastosowania prawa i jego
wyktadni. Ocena zasadnosci skargi polega na antycypowaniu niejako roli sadu,

ktory orzekatby co do istoty sprawy z powodztwa skarzgcego o wynagrodzenie
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szkody wyrzadzonej wydaniem prawomocnego orzeczenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2015 r., V CNP 57/14).

W sytuacji, gdy z bezposredniego oglgdu sprawy wynika, ze skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia bytaby oddalona,
trzeba przyjgé, ze jest ona oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 424° k.p.c.

(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2014 r., | BP 10/13).

Whniesiona przez strone pozwang skarga o stwierdzenie niezgodnosci

Z prawem prawomochego orzeczenia jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie odwotujgc sie do tresci z art. 4244 zd. 2 k.p.c., niezbedne jest
zwrocenie uwagi, ze podstawg skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
lub oceny dowodow. Prawidtowosé stosowania art. 231 k.p.c. (domniemanie
faktyczne) nalezy do domeny ustalania podstawy faktycznej rozstrzygniecia
i jako taka nie moze stanowi¢ =zarzutu skargi o stwierdzenie niezgodnosSci
z prawem orzeczenia. Niezaleznie od tego trzeba mie¢C na wzgledzie,
ze Sad Apelacyjny wypetnit inaczej oceniony i wskazany przez Sgd Najwyzszy
w wyroku z dnia 5 lutego 2015 r. obowigzek poddania ocenie zarzutu naruszenia
art. 231 k.p.c. i poczynienia uzupetniajgcych ustalen przy wykorzystaniu
konstrukcji domniemania faktycznego odnosnie zatajenia wad i nie naruszyt w ten
sposéb art. 386 k.p.c. jak rowniez art. 176 wust. 1 Konstytucji RP.
Uzupetnienie materialtu dowodowego a nawet poczynienie odmiennych ustalen
przez sad odwotawczy akceptuje sie w orzecznictwie Sad Najwyzszego.
Podkresla sie w nim, ze prowadzenie przez sad drugiej instancji uzupetniajgcego
postepowania dowodowego i orzekanie reformatoryjne powinno stanowic¢ regute,
albowiem przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania znacznie przedtuza czas
postepowania dowodowego (zob. nie publ. postanowienia Sadu Najwyzszego
z6 marca 2018 r., Il UZ 118/17, z 21 lutego 2018 r., lll PZ 15/17, z dnia
29 pazdziernika 2020 r., lll PZ 6/20). Postepowanie apelacyjne stanowi kontynuacje
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, a jego przedmiotem jest takze
rozpoznanie zgtoszonego w pozwie zgdania, nie za$ wylagcznie kontrola

zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie z brzmieniem art. 386 § 4 k.p.c. nawet potrzeba
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Znacznego uzupetnienia postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym
nie moze stanowi¢ podstawy do wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia
kasatoryjnego. Moze nig by¢ tylko koniecznos¢ przeprowadzenie postepowania
dowodowego w catosci (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 2020 r.,
IV CZ 12/20, nie publ., z dnia 24 wrzesnia 2020 r., V CSK 48/20, nie publ.).

Poza tym trzeba mie¢ na wzgledzie, iz oddalone wnioski dowodowe - czego
nie kwestionuje sie w skardze przez wskazanie odpowiedniego przepisu
postepowania stanowigcego podstawe oddalenia wniosku dowodowego - dotyczyty

wedtug Sgdu Apelacyjnego okolicznosci niespornych, nieistotnych.

Powotany w skardze art. 227 k.p.c. w istocie okresla jedynie przedmiot
dowodu i nie kreuje zadnego obowigzku sgdu, ktorego naruszenie mogtoby miec
wptyw na rozstrzygniecie sprawy, dlatego ugruntowane jest juz stanowisko
orzecznictwa, ze dla skutecznosci tego zarzutu koniecznym jest rownoczesne
powotanie uchybienia innym przepisom regulujgcym postepowanie dowodowe np.
art. 217 § 2 k.p.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 stycznia 2011 r. | CSK
237/10, nie publ.; z dnia 6 pazdziernika 2009 r., Il UK 47/09, nie publ. i z dnia
12 |lutego 2009 r., Il CSK 272/08, nie publ., z dnia 25 stycznia 2010 r., | UK 215/09,
nie publ.).

Naruszenie art. 382 k.p.c., polega na tym, ze sad drugiej instanciji
bezpodstawnie pominagt czes¢ zebranego w sprawie materiatu, orzekajgc wytgcznie
na podstawie materiatu zgromadzonego przed sgdem pierwszej instancji albo opart
swe merytoryczne orzeczenie na witasnym materiale, z pominieciem wynikéw
postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2019 r., IV CSK 333/18, nie publ.).
Przez materiat procesowy mozna tez rozumieé twierdzenia i oswiadczenia stron
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2012 r., Il UK 144/11, nie publ.).
Ta podstawa skargi rozmija sie z opisowo przedstawionym zarzutem braku
wyjasnienia dlaczego Sad drugiej instancji zdecydowat sie prowadzi¢ postepowanie
dowodowe. Poza tym, wbrew twierdzeniom skarzgcej Spotki, Sad ocenit
dowdd z opinii biegtego i wskazat dlaczego uznat ten dowod za wiarygodny,

pomimo zarzutdéw pozwanego. Sgd Apelacyjny wskazat tez jakimi wzgledami
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kierowat sie przyjmujac, ze pozwana Spoétka zataita wady. Przede wszystkim byty
to wady tatwo uchwytne dla wykonawcy, jak chociazby czesciowy brak
fundamentow a drugiej strony zanikowy charakter robot sprawiat, ze powdd nie

mogt tej i innych podobnych wad wykryc.

Konsekwencjg ustalen faktycznych, z ktorych wynikato zatajenie wad
byto zastosowanie przez Sad Apelacyjny odpowiednich przepiséw prawa
materialnego regulujgcych uprawnienia z tytutu rekojmi za wady budynku a dalej
skorzystanie przez zamawiajgcego, ktéry odstgpit od umowy, z potrgcenia wiasnej
wierzytelnosci z tytutu zwrotu wyptaconego wynagrodzenia z wierzytelnoscig
zasgdzong wyrokiem Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R. z dnia 31
grudnia 2002 r. w sprawie Il C (...) Wykonanie prawa odstgpienia powoduje
wygasniecie wynikajgcego z umowy  stosunku obligacyjnego ze skutkiem
wstecznym (ex tunc). Strony zobowigzane sg do zwrotu swiadczen juz spetnionych
wedtug przepisdw o odstgpieniu od umowy wzajemnej tj. wedtug art. 494 (zob.
wyrok SN z dnia 7 stycznia 2004 r., 11l CK 188/02, IC 2004, nr 10, s. 36).

Konsekwencjg skutecznego oswiadczenia o odstgpieniu od umowy o roboty
budowlane poza wygasnieciem umowy ze skutkiem ex tunc i powstaniem takiej
sytuacji, jakby umowa w ogdle nie byta zawarta, jest tez wykreowanie pomiedzy
stronami nowego stosunku prawnego, odrebnego od dotychczas istniejgcego,
ktérego celem jest dokonanie rozliczeh. W jego ramach strony uzyskujg roszczenie,
ktérego trescig jest obowigzek zwrotu dotychczasowych sSwiadczen w stanie
niezmienionym i przywrocenie stanu sprzed zawarcia umowy, jak tylko jest
to faktycznie i prawnie mozliwe. Podstawg tych rozliczen jest art. 494 k.c.,
ktéry samodzielnie i wyczerpujgco okresla obowigzki stron umowy wzajemnej
w odniesieniu do zwrotu $wiadczen i wytgcza mozliwos¢ stosowania przepiséw
0 bezpodstawnym wzbogaceniu. W wielu orzeczeniach Sad Najwyzszy wypowiadat
sie w Kkwestii wzajemnych obowigzkow stron dotyczgcych tego rozliczenia
(por. wyroki z dnia 7 pazdziernika 1999 r., | CKN 262/98, OSNC 2000, Nr 4, poz. 71,
z dnia 26 wrzes$nia 2001 r., IV CKN 491/00; z dnia 3 grudnia 2004 r., IV CK 340/04
z dnia 27 wrzesnia 2005 r., V CK 165/05 z dnia 21 pazdziernika 2010 r.,
IV CSK 112/10; z dnia 17 czerwca 2015 r., | CSK 622/14; z dnia 14 pazdziernika
2015r., V CSK 720/14, nie publ.). Wyrazone zostato w nich stanowisko,
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ze restytucja polega na przywroceniu ekonomicznego stanu sprzed zawarcia
umowy.

W odniesieniu do odstgpienia od umowy o roboty budowlane, zwrot
Swiadczenia w postaci wadliwie wybudowanego lub wyremontowanego budynku
z zasady nie jest mozliwy faktycznie i prawnie. Nie ma takze instrumentéw
prawnych sktaniajgcych zamawiajgcego do wydania go i wykonawcy do jego
przyjecia. W takim wypadku rozliczenie stron umowy, uwzgledniajgce ich interesy,
powinno by¢ przeprowadzone przez zwrot rownowartosci przedmiotu swiadczenia
w formie pienieznej. Zachodzi zatem koniecznos¢ zwrotu jego rownowartosci,
obliczonej wedtug cen rynkowych, co sprowadza sie do wyliczenia kosztorysowej
wartosci wykonanych robét. Niemniej jednak , jak przyjgt Sgd Apelacyjny, po stronie
zamawiajgcego powstata wymagalna wierzytelno$¢, ktora moze by¢ dochodzona
przed sadem, a zamawiajgcy mogt jg potrgcic z pienieznej wierzytelnosci

pozwanego stwierdzonej prawomocnym wyrokiem sgdu.

Wobec odpowiedniego stosowania art. 557 § 2 w zw. z art. 656 § 1 i art. 638
§ 1 k.c. uznanie, ze przyjmujgcy zamowienie nie odpowiada za wady, odnosi sie
do sytuacji wad o ktérych zamawiajgcy wiedziat w chwili odbioru dzieta, chyba
ze wykonawca zapewnit, iz wady nie istnieja, lub je podstepnie zatait (zob. wyrok
SN z dnia 12 pazdziernika 2016 r., Il CSK 15/16 , nie publ.). Poczynione w sprawie
ustalenia faktyczne nie usprawiedliwialy na tej podstawie wylgczenia
odpowiedzialnosci wykonawcy. Stusznie w tym zakresie podnosi sie, ze gdyby
powdd wiedziat o wadach np. w zakresie taw fundamentowych to bez watpienia

podniostby to w postepowaniu z powodztwa wykonawcy o zaptate wynagrodzenia.

Odnoszgc sie do podniesionego w skardze naruszenia art. 38 k.c. nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze zachowanie polegajgce na zatajeniu wad nie jest
oswiadczeniem woli. W judykaturze akceptuje sie liberalne podejscie do kwestii
reprezentacji w odniesieniu do zachowan nie bedacych czynnosciami prawnymi
(por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2005 r., V CK 380/04, nie publ.
oraz z dnia 11 sierpnia 2011 r., | CSK 703/10). Co wiecej, przy ocenie zachowania
ujawniajgcego wole dokonania czynno$ci prawnej przez osobe prawng (art. 60 k.c.),

w wyroku z dnia 14 marca 2014 r., (Il CSK 160/13, nie publ.), Sgd Najwyzszy
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dopuscit uwzglednienie nie tylko zachowania oséb powotanych z mocy ustawy do
reprezentacji, ale takze innych oso6b upowaznionych do podejmowania czynnosci
faktycznych i prawnych w imieniu i na rzecz tej osoby. Dlatego przyjecie przez Sad
Apelacyjny na zasadzie domniemania (art. 231 k.p.c.) faktu podstepnego zatajenia
wad opartego miedzy innymi na zapewnieniach ze strony wykonawcy, iz prace
zostaty wykonane witasciwie, zgodnie z projektem i sztukg budowlang, niezaleznie
czy pochodzity one bezposrednio od przedstawicieli pozwanej spotki, czy tez osob
kierujgcych pracami budowlanymi z ramienia tej spofki, nie mogto by¢ uznane za

kwalifikowane naruszenie art. 38 k.c.

Z tych wszystkich wzgledoéw, poniewaz przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku argumenty Sadu drugiej instancji pozostajg w granicach
dopuszczalnej interpretacji i stosowania przepisow wskazanych w skardze, Sad

Najwyzszy na podstawie art. 424°k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania wywotanego skargg Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 98, 99 w zw. z art. 391 § 1, 3982, 42412k p.c.
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