Sygn. akt V CNP 13/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 30 grudnia 2021 r.

skargi M. J.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt lll Ca [...]

wydanego w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko Z. S.

0 zaptate,

1) odrzuca skarge
2) zasgdza od powoda M. J. na rzecz pozwanego Z. S. kwote
1.800 (tysigc osiemset) ziotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania przed Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2019 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje
powoda M. J. od wyroku zaocznego Sgdu Rejonowego w T. z dnia 20 pazdziernika
2016 r. i oddalit apelacje pozwanego Z. S. od wyroku Sgdu Rejonowego w T. z
dnia 13 czerwca 2019 r., utrzymujgcego w mocy wyrok zaoczny.

Od wyroku tego powodd wnidst skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia zarzucajgc, ze narusza on art. 361 § 2 k.c., art. 455 k.c.

w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 471 k.c. W dalszej kolejnosci skarzacy stwierdzit, ze



wyrok Sgdu drugiej instancji jest niezgodny z wyzej wskazanymi przepisami, a jego

skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Pozwany w odpowiedzi na skarge wnidst o jej odrzucenie i zasgdzenie

kosztow postepowania wywotanych wniesieniem skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest srodkiem prawnym majgcym, poprzez zakwestionowanie zgodnosci z prawem
orzeczenia, przesgdzic jedng =z przestanek deliktowej odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Stanowi ona nadzwyczajny, sformalizowany
$rodek procesowy i wszystkie jej wymagania konstrukcyjne okreslone w art. 424>
§ 1 k.p.c. nalezy interpretowac scisle. Zasadg bowiem jest, ze prawomocnosc,
tworzy nowy stan prawny pomiedzy stronami albo erga omnes, jak tez sanuje
wszelkie ewentualne naruszenia prawa, ktérymi orzeczenie jest dotkniete. Z tego
wzgledu jest srodkiem wysoce sformalizowanym (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2006 r., | CNP 14/06, niepubl., z dnia 28 marca
2007 r., Il CNP 124/06, niepubl., z dnia 25 marca 2009 r., V CNP 93/08, niepubl.,
i z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CNP 116/08, niepubl.). Jej celem jest uzyskanie
prejudykatu umozliwiajgcego dochodzenie od Skarbu Panstwa roszczen
odszkodowawczych za szkode wyrzgdzong przez niezgodne 2z prawem

wykonywanie wtadzy publicznej (art. 4171 § 2 k.c.).

Zgodnie z 424° § 1 k.p.c. skarga powinna zawiera¢ oznaczenie wyroku,
od ktdrego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony w catosci
lub w czesci (pkt 1), przytoczenie jej podstaw oraz ich uzasadnienie (pkt 2),
wskazanie przepisu prawa, z ktérym zaskarzony wyrok jest niezgodny (pkt 3),
uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie wyroku,
ktérego skarga dotyczy (pkt 4), wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku
w drodze innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe (pkt 5) oraz wniosek
o stwierdzenie niezgodnosci wyroku z prawem (pkt 6). Z uwagi na nadzwyczajny
charakter tego srodka prawnego i jego funkcje, wszystkie wymagania konstrukcyjne
wymienione w art. 424> § 1 k.p.c. powinny by¢ przytoczone samodzielnie,

niezaleznie od innych, wobec czego skarga niespetniajgca ktéregokolwiek z nich



dotknieta jest tzw. brakiem istotnym, nienaprawialnym w trybie wlasciwym dla

usuwania brakow formalnych i podlega odrzuceniu a limine.

Skarga powoda — jak trafnie dostrzezono w odpowiedzi na skarge — nie

spetnia czesci tych wymogow.

Po pierwsze, nie wskazano w niej zakresu zaskarzenia, skarzgcy nie podat

bowiem czy wyrok zaskarza w catosci czy w czesci (art. 424°§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Po drugie, w skardze nie ztozono wniosku o stwierdzenie niezgodnosci
wyroku z prawem (art. 424°§ 1 pkt 6 k.p.c.), wskazujgc jedynie tre$¢ przepisow
z ktorymi wyrok jest niezgodny, ktore powielajg podstawy skargi. O nierozpoznaniu
przez skarzgcego istoty skargi, swiadczy réwniez wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania, odwotujgcy sie do jej oczywistej zasadnosci, co stanowi przestanke
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, a nie skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). W
przypadku skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem, przestanki z art. 398°§ 1
k.p.c. nie znajdujg zastosowania, a Sgd Najwyzszy odmawia przyjecia skargi do

rozpoznania tylko wtedy, gdy jest ona oczywiscie bezzasadna (art. 424°k.p.c.).

Po trzecie, nie zostato takze spetnione wymaganie konstrukcyjne wynikajgce
z art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c. Jest ono bowiem zrealizowane wtedy, gdy skarzgcy
przedstawi wyodrebniony wywod prawny, w ktérym wskaze, ze szkoda wystgpita,
okresli jej postaé, wysokos¢ i czas powstania oraz zwigzek przyczynowy
z wydaniem orzeczenia, bedgcego przedmiotem skargi, a takze przedstawi
dowody lub inne $rodki zdolne uwiarygodni¢ powstanie szkody (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2016 r., V CNP 37/16, niepubl.
| z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CNP 5/05, niepubl.). Nieuwzglednienie powddztwa
nie moze by¢ identyfikowane z wyrzgdzeniem szkody. Nieuzyskanie przez strone
zgdanej w postepowaniu sgdowym ochrony prawnej nie zawsze bowiem bedzie
prowadzi¢ do powstania uszczerbku majgtkowego. Poniesienie takiego uszczerbku
w zwigzku z oddaleniem powddztwa strona powinna wykaza¢ (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016r., IV CNP 2/16, niepubl.,
z dnia 14 kwietnia 2016 r., Il CNP 2/16, niepubl., z dnia 20 listopada 2015 r.,
[l CNP 20/15, niepubl., z dnia 10 grudnia 2010 r., [l CKN 48/10, Biul. Sadu



Najwyzszego IC 2011/10/51, z dnia 11 stycznia 2006 r., Il CNP 13/05, OSNC 2006,
nr 6, poz. 110, i z dnia 27 pazdziernika 2005 r., V CNP 28/05, niepubl.).

Tak rozumianego obowigzku skarzgcy nie spetnit. Poprzestat bowiem na
ogolnych stwierdzeniach o poniesieniu szkody wskazujgc lakonicznie, ze ,zostat
pozbawiony prawa do naprawienia catosci szkody wyrzgadzonej czynem
niedozwolonym oraz ukrywaniem sie sprawcy przez 17 lat przed
wymiarem sprawiedliwoéci”. Do skargi nie zatgczono zadnych dowoddéw
uprawdopodabniajgcych doznanie przez powoda szkody pozostajgcej w zwigzku

przyczynowym z wydanym orzeczeniem.

Ponadto podstawg konstrukcji uprawdopodobnienia szkody - nie mogg byc¢
okolicznosci nie znajdujgce uzasadnienia w podstawie faktycznej rozstrzygniecia,
ktérg Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym skargg jest zwigzany (art. 42412
w zw. z art. 3982 § 3 i 39812 § 2 k.p.c.). Wynika z niej, ze powdd nie skorzystat
z mozliwosci wniesienia sprawy na droge postepowania cywilnego w okresie
zawieszenia postepowania karnego, w tym wnioskowania o ustanowienie kuratora
dla pozwanego nieznanego z miejsca pobytu (art. 144 § 1 k.p.c.), celem
skutecznego doreczenia pozwu kuratorowi (art. 144 § 3 k.p.c.), a odpis pozwu
pozwanemu od ktérego dochodzono swiadczenia — o ktérym mowa w art. 455 § 1
k.p.c. — zostat doreczony dopiero 22 sierpnia 2016 r. W konsekwencji lakoniczny
wywod skarzgcego dotyczgcy analizowanej przestanki konstrukcyjnej skargi,
w zaden sposob nie pozwala zidentyfikowaé rzeczywistej szkody, ktéra ma sie

wigzac z wydaniem zaskarzonego rozstrzygniecia.

Ubocznie dostrzezenia wymaga, w zwigzku z szerokim wywodem
skarzgcego dotyczgcym mozliwosci wzruszenia wyroku w drodze innych srodkow
prawnych (art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c.), ze mozliwo$¢ wniesienia skargi
nadzwyczajnej - zgodnie z aktualnym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, wigzacym
Sad w niniejszej sprawie - nie stanowi przeszkody do skorzystania ze
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
(por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego — zasada prawna - z dnia
15 pazdziernika 2020 r., Il CZP 4/20, OSNP 2021, nr 5, poz. 48).



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odrzucit skarge na podstawie art. 4248 § 1
k.p.c.

O kosztach postepowania wywotanych wniesieniem skargi Sgd Najwyzszy
orzekt na podstawie art. 98 § 113 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 i art. 42412
k.p.c. oraz § 10 ust. 5 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800 ze zm.).



