Sygn. akt V CNP 12/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie ze skargi P.O.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt V ACa [...],

w sprawie z powodztwa P.O.

przeciwko J.O.

0 rozwod,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 sierpnia 2018 r.,

1. odrzuca skarge,
2. oddala wniosek pozwanej o zasadzenie kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 30 maja 2017 r. oddalit apelacje
powoda P.O. od wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 1 czerwca 2016 r., w
ktorym:

- rozwigzano matzenstwo powoda P.O. i pozwanej J.O., zawarte dnia 4 lipca

1992 r. przez rozwdd z winy powoda;

- wykonywanie wiadzy rodzicielskiej nad matoletnim D.O. urodzonym 21
lutego 2002 r. powierzono pozwanej, ograniczajgc wtadze rodzicielskg powoda do
wspotdecydowania o istotnych sprawach matoletniego;

- nie regulowano kontaktéw z matoletnim dzieckiem;



- kosztami utrzymania i wychowania matoletniego D.O. obcigzono obie
strony z tym, ze powoda P.O. zobowigzano do ptacenia alimentéw na jego rzecz w
kwocie po 1000 zt miesiecznie, ptatnej do rgk pozwanej do dnia 15. kazdego
miesigca, z ustawowymi odsetkami za opdznienie w ptatnosci ktorejkolwiek z rat,

poczgwszy od prawomocnos$ci wyroku;

- zasgdzono od powoda P.O. na rzecz pozwanej J.O. alimenty w kwocie po
1000 zt miesiecznie, ptatnej do dnia 15. kazdego miesigca, z ustawowymi
odsetkami za opoznienie w ptatnosci ktorejkolwiek z rat, poczgwszy od

prawomocnosci wyroku;
- oddalono zgdanie pozwanej zasgdzenia alimentow w pozostatym zakresie.

P.O. wnidst od powyzszego wyroku skarge o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia. Wskazat, ze zaskarzony wyrok jest niezgodny
zart. 57 § 1 k.r.o., art. 60 § 2 k.r.o. oraz art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424° § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia powinna zawiera¢: oznaczenie orzeczenia, od ktérego
jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci lub w czesci (pkt
1), przytoczenie jej podstaw oraz ich uzasadnienie (pkt 2), wskazanie przepisu
prawa, z ktérym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne (pkt 3),
uprawdopodobnienie  wyrzgdzenia szkody spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktorego skarga dotyczy (pkt 4), wykazanie, ze wzruszenie
zaskarzonego orzeczenia w drodze innych $rodkdéw prawnych nie byto i nie jest

mozliwe (pkt 5), wniosek o stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia z prawem (pkt 6).

Wymagania te powinny by¢ spetnione fgcznie. Skarga niespetniajgca
ktéregokolwiek z nich jest dotknieta brakiem istotnym, nienaprawialnym. Podlega
odrzuceniu a limine, tj. bez koniecznosci uprzedniego zastosowania trybu usuwania

brakéw formalnych.

Do kategorii wymagan konstrukcyjnych nalezy uprawdopodobnienie
wyrzadzenia szkody spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktérego dotyczy

(art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.). Uwzglednienie bowiem skargi i stwierdzenie,



Zze prawomocne orzeczenie jest niezgodne z prawem, ma charakter prejudykatu,
gdyz stwarza mozliwos¢ dochodzenia od panstwa odszkodowania za szkode
wyrzgdzong przez jego wydanie. Spetnienie tego wymagania polega na wskazaniu
rodzaju i rozmiaru szkody. Wywdd ten powinien takze zawiera¢ informacje
dotyczgcg czasu jej powstania i okreslac zwigzek przyczynowy z wydaniem
orzeczenia niezgodnego z prawem. Nie jest spetnieniem tego wymagania
odwotanie sie do szkody niesprecyzowanej kwotowo, hipotetycznej, czy tez
mogacej powstaé w przysztosci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
11 sierpnia 2005 r., [l CNP 4/05, OSNC 2006 nr 1, poz. 16, z dnia 31 stycznia
2006 r., IV CNP 38/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 141 i z dnia 27 pazdziernika
2005 r., V CNP 28/05 nie publ.).

Skarga powoda nie spetnia tego wymagania, gdyz odwotuje sie do szkody
hipotetycznej. Z jej twierdzen nie wynika, jakoby skarzgcy uiscit juz na rzecz byiej
zony, jakiekolwiek kwoty z tytutu zasgdzonych alimentéw. Skarzacy nie przedstawit
w tej kwestii zadnych dowodow ani ich substratow ograniczajgc sie jedynie do

stwierdzenia, ze koniecznos¢ ich regulowania odbywa sie ze szkodg dla powoda.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 4248 § 1 k.p.c.

Whniosek o zasgdzenie od skarzgcego na rzecz pozwane] kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi podlega
oddaleniu poniewaz odpowiedz na skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia zostata wniesiona po terminie (art. 4242 z zw. z art.
3987 § 1 k.p.c.).
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