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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Marian Bulinski (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Okregowego,
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 stycznia 2015 r.,

sprawy R. K. sedziego Sgdu Rejonowego

w zwigzku z odwotaniem Krajowej Rady Sgdownictwa

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sgdu Dyscyplinarnego

z dnia 29 sierpnia 2014 r.,

| utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,
Il kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

R. K. postanowieniem z dnia 18 grudnia 2001r. zostat powotany na
stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego. W okresie petnienia stuzby sedziowskiej
sedzia R. K. dwukrotnie zwracat sie do Prezesa Sadu Okregowego o wyrazenie
zgody na zamieszkanie poza miejscowoscig bedgca siedzibg Sgdu Rejonowego.

Ostatni raz sedzia zwrocit sie do Prezesa Sgdu Okregowego o wyrazenia zgody na



zamieszkanie z rodzing w X., gdzie wspolnie z zong zbudowat dom jednorodzinny.
Zgody takie sedzia otrzymat. W 2005 roku urodzit sie mtodszy syn sedziego. Pod
koniec 2006 r. w trakcie badan szpitalnych dziecka zdiagnozowano u niego
leukodystrofie metachromatyczng (LDM) nieuleczalng chorobe ukfadu nerwowego
o podtozu genetycznym. Rodzice zostali poinformowani, ze dziecko umrze do 5
roku zycia i nie ma skutecznego sposobu leczenia tej choroby. Rodzicom udato sie
jednak uzyskac¢ mozliwos¢ leczenia syna w ramach terapii eksperymentalnej w [...].
Dziecko bylo co dwa tygodnie przywozone samochodem do K. w celu podania
leku, po czym wracato do Polski. Taki stan trwat 4 lata. W trakcie leczenia syna
sedzia z powodu przezy¢ zwigzanych z chorobg syna, zmeczeniem wywotanym
wieloletnim wysitkiem fizycznym i napieciem psychicznym potegowanym nadto
przez fakt, ze syn nosi typ dziedziczenia ,odojcowskiego”, korzystat z pomocy
psychologicznej i zazywat systematycznie leki antydepresyjne oraz psychotropowe.
W tym czasie rozpoczat tez leczenie psychiatryczne i korzystat z szeregu zwolnien
lekarskich. Sedzia leczony byt takze z powodu schorzen kregostupa. We wrzesniu
2010 r eksperymentalny projekt medyczny zostat zakonczony. Rodzice nawigzali
jednak kontakt z fundacja [...]. z T., ktéra zgodzita sie podjg¢ dalsze leczenie syna
sedziego. Rodzice zdecydowali sie kontynuowac leczenie syna w [...] w ramach
[...] sytemu opieki zdrowotnej. Warunkiem koniecznym dla podjecia tego leczenia
byto pozostanie jednego z rodzicow w [...] i podjecie pracy w tym kraju, skutkujgce
uzyskaniem [...] ubezpieczenia spotecznego. W [...] pozostata zona sedziego,
podejmujgc prace zarobkowg. Rodzina otrzymata nadto pomoc materialng od
wiladz miasta oraz polskiej placowki dyplomatycznej. W dniu 14 pazdziernika 2010
r. udzielono sedziemu urlopu dla poratowania zdrowia, poczgwszy od dnia 9
grudnia 2010 r. W dniu 29 kwietnia 2011 r. sedzia skierowat do Lekarza Orzecznika
ZUS wniosek o zbadanie jego zdrowia w celu ustalenia jego zdolnosci do petnienia
obowigzkéw sedziowskich. W dniu 24 maja 2011r. Lekarz Orzecznik wydat
orzeczenia stwierdzajgce, ze sedzia jest trwale niezdolny do petnienia obowigzkéw
sedziego z powodu choroby lub utraty sit. W zwigzku z tym sedzia skierowat do
Kolegium Sadu Okregowego wniosek o przeniesienie go w stan spoczynku.
Kolegium zaopiniowato wniosek negatywnie. Krajowa Rada Sgdownictwa uchwatg

z 6 lipca 2011 r. postanowita przeprowadzi¢ dowdd z opinii biegtych lekarzy o



specjalnosciach: psychiatra, neurolog i ortopeda, w celu ustalenia stanu zdrowia
sedziego. Sedzia zostat poddany jednorazowemu badaniu przez biegtego
psychiatre. Biegty psychiatra stwierdzit, ze zaburzenia stwierdzone u sedziego
majg charakter przejsciowy, indukowany sytuacyjnie, a przy optymalnym
postepowaniu terapeutycznym stan ten rokuje poprawe. Biegli z zakresu neurologii
i ortopedii uznali, ze zmiany w obrebie kregostupa nie osiggnety takiego
zaawansowania aby stanowity podstawe do orzeczenia co najmniej czesciowej
niezdolnosci do pracy. Uchwatg z dnia 18 listopada 2011r. Krajowa Rada
Sadownictwa odmowita przeniesienia sedziego w stan spoczynku. Pismem z dnia 2
stycznia 2012 r. sedzia zwrécit sie do Krajowej Rady Sgdownictwa o ponowne
rozpatrzenie sprawy przeniesienia go w stan spoczynku w zwigzku z pogorszeniem
sie stanu jego zdrowia. Do wniosku dotgczyt dokumentacje lekarskg z zakresu
leczenia psychiatrycznego. Krajowa Rada Sgdownictwa uchwatg z 10 lutego 2012
r. odmoéwita ponownego rozpatrzenia sprawy przeniesienia sedziego w stan
spoczynku uznajgc, ze brak przestanek ku temu, gdyz nie ujawnity sie nowe
okolicznosci. Sedzia ztozyt odwotanie od tej uchwaty. Sad Najwyzszy wyrokiem z
dnia 9 sierpnia 2012 r. uchylit uchwate i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania uznajgc, ze nowe okolicznosci podwazajg dotychczasowe ustalenia

biegtych lekarzy, w tym psychiatry i wymagajg sprawdzenia.

Uchwalg z dnia 18 pazdziernika 2012 r. Krajowa Rada Sagdownictwa
odroczyta rozpoznanie wniosku sedziego o przeniesienie go w stan spoczynku do
czasu wydania opinii przez biegtego lekarza psychiatre z okregu Sgdu Okregowego
w [...]. Po doreczeniu tej uchwaly, a takze pisma Szefa Biura Krajowej Rady
Sgdownictwa o koniecznosci stawienia sie sedziego na badanie przeprowadzone
przez biegtego, sedzia skierowat pismo do Rady, w ktérym zawart wnioski
procesowe w postepowaniu przed Radg w przedmiocie przeniesienia go w stan
spoczynku. Wnidst o wytgczenie od opiniowania biegtego oraz innych biegtych z
listy Sgdu Okregowego w [...]. Ponadto wni6st o to, aby Krajowa Rada
Sadownictwa nie determinowata metody sporzgdzania opinii przez biegtego przez
wskazanie konieczno$ci przeprowadzenia osobistego badania sedziego przez
biegtego. Podniost nadto, Zze wezwanie go na badania nie wynikato z uchwaty

Rady, a jedynie z pisma organu administracyjnego tej Rady. Wnidst réwniez o



rozwazenie mozliwosci wydania opinii na podstawie juz dostepnej dokumentacji z
leczenia psychiatrycznego. W pismie tym stwierdzit tez, ze brak jest normy
kompetencyjnej upowazniajgcej do skierowania go na badania psychiatryczne.
Postulowat w nim takze wystgpienie do Lekarza Orzecznika ZUS o poddanie

uzasadnianie decyzji wydanej przez niego w dniu 24 maja 2011 r.

W dniu 4 stycznia 2013 r. na zlecenie Krajowej Rady Sgdownictwa opinie o
stanie zdrowia psychicznego, w kontekscie mozliwosci petnienia przez sedziego
obowigzkéw stuzbowych, wydata biegta psychiatra dr med. E. M., w ktorej
positkujgc sie dostepng dokumentacjg krajowg i zagraniczng obrazujgcg stan
zdrowia sedziego i proces jego leczenia stwierdzita, ze zaburzenia psychiczne
stwierdzone u sedziego wykluczajg wykonywanie przez niego zawodu sedziego.
Uchwatg z dnia 8 lutego 2013r. Krajowa Rada Sgdownictwa wskazata sposob
realizacji poprzedniej uchwaty z dnia 18 pazdziernika 2012 r. przez poddanie
sedziego badaniu przez biegtych lekarzy psychiatrow, gwarantujgc jednoczesnie
pokrycie kosztow stawienia sie sedziego na to badanie. Pismem z dnia 3 kwietnia
2013 r., zawierajgcym zaswiadczenie lekarskie wystawione przez [...] lekarza
psychiatre, sedzia poinformowat Krajowg Rade Sadownictwa, ze w zwigzku z
aktualnym stanem zdrowia i zaleceniami lekarza psychiatry nie stawi sie na
badania, gdyz uczestnictwo w tych badaniach i relacjonowanie catosci wydarzen
dotyczgcych  choroby syna i jego przezy¢ towarzyszgcymi tej chorobie,
pogtebitoby  istniejgce juz zaburzenia psychiczne. Podniést réwniez, Zze na
obecnym etapie postepowania, biorgc pod uwage wydang juz opinie co do jego
mozliwosci wypetnienia obowigzkow sedziowskich, nie pojawity sie okolicznosci
mogace Swiadczy¢ o nieodzowno$ci  przeprowadzenia jego badania przez

biegtych.
Kwestionowat nadto uprawnienia Rady do poddania go takiemu badaniu.

Krajowa Rada Sadownictwa uchwatg z dnia 17 maja 2013 r. uznajac, ze
wnioskodawca odmoéwit poddaniu sie badaniu przez biegtych, uniemozliwiajgc w
ten sposdb ocene jego aktualnego stanu zdrowia, odmowita przeniesienia go w
stan spoczynku. Uchwata ta zostata zaskarzona przez sedziego. Nastepnie
uchwatg z dnia 8 listopada 2013 r. Krajowa Rada Sgdownictwa  wystgpita do



Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sgdéw Powszechnych z zgdaniem podjecia
czynnosci dyscyplinarnych w stosunku do sedziego w zwigzku z mozliwoscig
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego na uchybieniu godnosci
urzedu w ten sposob, ze w listopadzie 2012 r. w [...] i w kwietniu 2013 r. we [...]
przez odmowe poddaniu sie badaniom przez biegtych lekarzy powotanych przez
Krajowa Rade Sgdownictwa, uniemozliwit ustalenie aktualnego stanu zdrowia w
toczgcym sie postepowaniu o przeniesienie w stan spoczynku, - tj. przewinienia
stuzbowego okreslonego w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o
ustroju sgdow powszechnych (dz. U. z 2013 r., poz. 427 ze zm.) oraz popetnienia
w okresie od listopada 2010 r. do stycznia 2014 r. w [...] przewinienia stuzbowego
polegajgcego na razacej i oczywistej obrazie przepisu art. 95 § 2 u.s.p. przez
zaniechanie wystgpienia do Prezesa Sadu Okregowego o uzyskanie zgody na
zamieszkanie poza siedzibg wtasciwego sadu, tj. przewinienia stuzbowego
wskazanego w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow

powszechnych (Dz. U. z 2013 r., poz. 427 ze zm.).

Na skutek wniesionego odwotania przez sedziego, Sad Najwyzszy
wyrokiem z dnia 22 listopada 2013 r. uchylit uchwate z 17 maja 2013 r. i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania, stwierdzajgc w uzasadnieniu, ze Krajowa
Rada Sgdownictwa w toku postepowania nie wykazata dlaczego nie uwzglednita
wnioskéw opinii psychiatrycznej wydanej w dniu 4 stycznia 2013 r. jak tez nie
wykazata koniecznosci dopuszczenia kolejnych  biegtych i potrzeby
przeprowadzenia badania sedziego. Procedujgc ponownie w przedmiocie wniosku
sedziego o przeniesienia go w stan spoczynku Krajowa Rada Sadownictwa
uchwatg z dnia 9 maja 2014 r. uwzglednita ten wniosek. Opisane w wystgpieniu
Krajowej Rady Sadownictwa czyny sedziego staty sie przedmiotem zarzutow
przedstawionych mu w postepowaniu dyscyplinarnym. Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego dla Sgdu Okregowego skierowat do Sadu Dyscyplinarnego -
Sadu Apelacyjnego wniosek o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej sedziego R. K. w
zwigzku z postawionymi mu zarzutami popetnienia opisanych przewinien

dyscyplinarnych.



Wyrokiem Sgdu Dyscyplinarnego - Sadu Apelacyjnego z dnia 29 sierpnia
2014 r. obwiniony R. K. zostat uniewinniony od popetnienia obu zarzuconych mu

przewinien dyscyplinarnych.

W uzasadnieniu wyroku odnosnie do pierwszego z zarzuconych sedziemu
przewinien dyscyplinarnych, Sad Dyscyplinarny - Sad Apelacyjny  uznajgc, ze
zarzut ten sprowadza sie do rzekomo niegodnego zachowania sedziego
polegajgcego na przestaniu Krajowej Radzie Sagdownictwa dwoch pism
procesowych z dnia 23 listopada 2012 r. oraz 3 kwietnia 2013 r. kwestionujgcych
konieczno$¢ jego osobistego stawienia sie na badaniach zleconych biegtym
lekarzom powotanym przez Rade oraz podnoszgcych niemozliwos¢ stawienia sie
sedziego na tych badaniach ze wzgledow zdrowotnych, nie dopatrzyt sie w tresci
tych pism obrazy godnosci urzedu sedziowskiego wskazujgc, iz pisma te wyrazaty
stanowisko sedziego co do interpretacji prawa, w szczegdlnosci prawidtowosci
procedowania przez Krajowg Radg Sgdownictwa i zawieraly konkretne wnioski
procesowe i dowodowe. Argumentujgc za takim rozstrzygnieciem Sad
Dyscyplinarny stwierdzit, ze poglady wyrazone przez sedziego w pierwszym ze
wskazanych pism zyskaly uznanie Krajowej Rady Sgdownictwa, skoro w dniu 4
stycznia 2013 r. dziatajgca na zlecenie Krajowej Rady Sgdownictwa biegta lekarz
psychiatra dr med. E. M. wydata, bez badania sedziego, opinie co do stanu jego
zdrowia psychicznego, ktorej wnioskiem byto stwierdzenie o potrzebie przeniesienia
sedziego w stan spoczynku. Podniost rowniez, ze w rzeczywistosci uchwata
Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 18 pazdziernika 2012 r. nie zawierata
wskazania o koniecznosci stawienia sie sedziego na badanie przeprowadzone
przez biegtego lekarza psychiatre, a ten obowigzek zostat zakreslony sedziemu
jedynie w pismie o charakterze administracyjnym. Dopiero uchwatg z dnia 8 lutego
2013 r Krajowa Rada Sagdownictwa wskazata sposdb realizacji poprzedniej swojej
uchwaty z dnia 18 pazdziernika 2012 r. przez zwrocenie sie do biegtych lekarzy
psychiatrow o osobiste zbadanie sedziego. Podniesiono réwniez, ze podejmujgc
takg uchwate Krajowa Rada Sgdownictwa nie wskazata dlaczego dla dalszego
procedowania w przedmiocie wniosku o przeniesienie sedziego w stan spoczynku,
nie byta wystarczajgca juz wydana opinia psychiatryczna. Niestawiennictwo

sedziego na wyznaczonych badaniach, zapowiedziane pismem z dnia 3 kwietnia



2013 r., Sad Dyscyplinarny-Sad Apelacyjny uznat za usprawiedliwione ze wzgledéw
zdrowotnych, wskazanych w zaswiadczeniu [...] lekarza psychiatry. Odnoszac sie
do drugiego ze wskazanych pism w zakresie postulowanej przez sedziego
mozliwosci wydania ostatecznej opinii co do jego stanu zdrowia psychicznego, bez
koniecznosci  badania go przez bieglych  wskazano, ze w wyroku Sadu
Najwyzszego uchylajgcym uchwate Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 17 maja
2013 r. podniesiono, ze Krajowa Rada Sgdownictwa nie wskazata z jakich
wzgledow konieczne byto, mimo wydania opinii przez biegtego lekarza psychiatre,
dopuszczenie  dowodu z kolejnej opinii i to po przeprowadzeniu badania
lekarskiego sedziego. Podkreslono rowniez, ze rozpoznajgc ponownie sprawe
Krajowa Rada Sagdownictwa, bez przeprowadzenia badan sedziego, podijeta
uchwate o przeniesieniu go w stan spoczynku. Odnoszac sie do drugiego z
zarzuconych sedziemu przewinien dyscyplinarnych i nawigzujgc do
cywilistycznego pojecia miejsca zamieszkania oraz uwzgledniajgc przytoczone
okolicznosci swiadczgce o tymczasowosci pobytu sedziego poza granicami Polski,
Sad Dyscyplinarny - Sad Apelacyjny uznat, ze po jego stronie nie aktualizowat sie

obowigzek okreslony w art. 95 § 2 u.s.p.

Od tego wyroku odwotanie wniosta Krajowa Rada Sadownictwa. W
odwotaniu zarzucita obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na
tres¢ wyroku, a to art. 7 k.p.k., przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodow, przeprowadzonej z pominieciem zasad prawidtowego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego, polegajgcej na btednej ocenie wyjasnien obwinionego
przez bezpodstawne obdarzenie ich wiarygodnoscig w catosci w zakresie
niemozliwosci osobistego stawiennictwa na badaniach, ktére miaty zostac
przeprowadzone przez bieglych lekarzy powotanych przez Krajowg Rade
Sadownictwa, co w konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia faktycznego,
iz stan zdrowia obwinionego stanowit okolicznos¢ usprawiedliwiajgcg jego
niestawiennictwo na badaniach w toczgcym sie postepowaniu o przeniesienie go w
stan spoczynku i stwierdzenia, ze nie uchybit godnosci urzedu. Nadto zarzucono
btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu, Zze obwiniony nie byt
zobowigzany do poddaniu sie badaniu przez biegtych lekarzy powotanych przez
Krajowg Rade Sgdownictwa, poniewaz przebywat na diugotrwatych zwolnieniach



lekarskich i nie uchybit godnosci urzedu. W koncu zarzucono btgd w ustaleniach
faktycznych polegajgcy na niewtasciwym ustaleniu, ze miejscem zamieszkania
obwinionego jest X., podczas gdy miejscem jego zamieszkania jest T. w [...] oraz
niewtasciwym ustaleniu, Zze posiadanie informacji o miejscu zamieszkania
obwinionego oraz aktualnego numeru telefonu obwinionego przez Prezesa Sadu
macierzystego jak i Prezesa Sgdu Okregowego czyni zados¢ wykonaniu obowigzku
wynikajgcego z dyspozycji art. 95 § 2 u.s.p. i nie uchybit godnosci urzedu.
W konkluzji Rada wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy-Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje.

Sad Dyscyplinarny - Sad Apelacyjny dokonat oceny dowodéw
zgromadzonych w tej sprawie zgodnie z przestankami wskazanymi w art. 7 k.p.k.
Stusznie obdarzyt wiarygodnoscig relacje obwinionego sedziego, gdyz wspieraty je
dowody osobowe i rzeczowe zebrane w tej sprawie, a przekonanie swoje
wyczerpujgco i logicznie, z uwzglednieniem zasad wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, uzasadnit. W sprawie nie przedstawiono zadnych
przekonujgcych dowoddéw mogacych swiadczy¢é o tym, Zze obwiniony sedzia,
uzyskawszy od Krajowej Rady Sgdownictwa gwarancje zwrotu kosztéw przejazdu
na badania, uzyt wybiegu i uzyskawszy zaswiadczenie wystawione przez [...]
lekarza psychiatre o przeciwwskazaniach zdrowotnych do uczestniczenia w
badaniach, nie stawit sie na badaniach, ktére miaty zostaé przeprowadzone przez
polskich biegtych lekarzy psychiatrow. W kontekscie tych stwierdzen wskazaé
nalezato, ze omawiane zaswiadczenie lekarskie nie byto pierwszym dokumentem
Swiadczagcym o istnieniu u obwinionego okreslonych powaznych ograniczen
zdrowotnych. Tego rodzaju dokumenty byly wystawiane rowniez przez polskich
lekarzy psychiatréw. To przeczy tezie skarzgcego o wybiorczej niedyspozycii
zdrowotnej obwinionego. Co wiecej po wystawieniu omawianego zaswiadczenia
obwiniony uzyskat od [...] lekarza psychiatry kolejne takiego samego typu
Swiadectwo lekarskie. Podjete przez przetozonych obwinionego czynnosci
zmierzajgce do weryfikacji zasadnosci wystawienia  tych zaswiadczen, nie

doprowadzity do ustalenia jakichkolwiek nieprawidtowosci przy ich sporzgdzaniu.



W tej sytuacji catkowicie niezasadne sg stwierdzenia skarzgcego o przydaniu
nadmiernego znaczenia zaswiadczeniu wydanemu przez [...] lekarza psychiatre.
Nadto w aktach sprawy brak jest réwniez dowodow, ktére mogtyby swiadczy¢ o
tym, Zze niestawiennictwo na badaniach stanowito efekt przemys$lanego i planowego
dziatania obwinionego, ktorego celem byto, jak zdaje sie zaktada¢ skarzacy,
ograniczenie pola rozwazan biegtych jedynie do dokumentdw lekarskich, co miato
zwiekszyC szanse sedziego na uzyskanie korzystniejszej opinii psychiatrycznej od
tej wydanej 30 wrzesnia 2011 r. Mozna natomiast, w $wietle relacji obwinionego,
zatozy¢, ze powodem udania sie sedziego do [...] lekarza psychiatry, poza
pogarszajgcym sie stanem jego zdrowia psychicznego, byta takze che¢ unikniecia
negatywnych i destrukcyjnych doznan w sferze psychiki, podobnych do tych, ktore
byly nastepstwem pierwszego osobistego badania go przez lekarza psychiatre, w
toku pierwszego postepowania w przedmiocie stanu spoczynku toczacego sie
przed Krajowg Radg Sagdownictwa. Tak motywowane zachowanie sedziego,
zmierzajgce do eliminacji zagrozen dla jego zdrowia psychicznego, nie moze by¢
jednak uznane za naruszenie godnosci urzedu sedziego. Stusznie zatem Sad
Dyscyplinarny - Sad Apelacyjny uznat, ze przedstawione przez sedziego
zaswiadczenie stanowito usprawiedliwienie jego niestawiennictwa na badaniach.
Nie sg tez zasadne stwierdzenia skarzgcego, ze niestawiennictwo obwinionego
sedziego uniemozliwito  Krajowej Radzie Sagdownictwa ustalenie stanu jego
zdrowia w toczgcym sie postepowaniu o przeniesienie go w stan spoczynku.
Krajowa Rada Sagdownictwa juz 4 stycznia 2013 r., dysponowata opinig
psychiatryczng, wydang bez badania sedziego, wskazujgcg na niemozliwosc
petnienia przez niego obowigzkéw stuzbowych z powodu zaburzen
psychiatrycznych. Opinia ta nie zostata formalnie zakwestionowana przez Krajowag
Rade Sadownictwa i byta w pdzniejszym czasie, przy niezmienionym stanie
faktycznym sprawy, podstawg do podzielenia przez Rade wniosku sedziego. Zatem
wydaje sie, ze kontynuowanie procedury zmierzajgcej do ustalenia rzeczywistego
stanu zdrowia psychicznego sedziego, z zobowigzaniem go do osobistego
stawiennictwa na badaniach, ktore miato byC przeprowadzone przez kolejnych
biegtych psychiatréw byto, obiektywnie rzecz ujmujgc, pozbawione jakichkolwiek

racji. Nie jest takze zasadny zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktéry miat
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polega¢ na niestusznym przyjeciu, ze dtugotrwatosS¢ przebywania przez sedziego
na zwolnieniach lekarskich zwalniata go z obowigzku poddania sie badaniu przez
biegtych. Sad Dyscyplinarny - Sad Apelacyjny, wbrew twierdzeniom skarzgcego,
nigdy nie stwierdzit, ze fakt przebywania przez sedziego na dtugotrwatych
zwolnieniach lekarskich sanowat jego obowigzek stawienia sie na badaniach
zarzadzonych przez Krajowg Rade Sgdownictwa. W wywodzie poczynionym w pkt
7 swoich rozwazan dotyczgcych tego zachowania sedziego, wskazat jedynie, Ze
zaburzenia zdrowia psychicznego sedziego nie pojawity sie nagle, a byty
wywotane dtugotrwatym procesem chorobowym i z tego powodu przedstawienie
przez sedziego kolejnego zaswiadczenia lekarskiego w pisSmie z dnia 3 kwietnia
2013r., na usprawiedliwienie niestawiennictwa na badaniach, nie mogto stanowi¢ o
naruszeniu godnosci urzedu. Nadto wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad
Dyscyplinarny-Sgd Apelacyjny nie pomingt w swoich rozwazaniach dotyczgcych
zarzutu niestawiennictwa na badaniach, faktéw przyjazdéw sedziego do Polski w
latach 2010-2014 w celach prywatnych, lecz uznat, ze chybione jest tgczenie
zarzutu niestawiennictwa na badaniach z jego przyjazdami prywatnymi do Polski. Z
pewnoscig w kontekscie tych rozwazan Sgd uwzglednit wyjasnienia sedziego, ktéry
wskazat jak traumatyczne byto dla niego pierwsze badanie przeprowadzone przez
biegtego psychiatre w toku procedowania przez Krajowg Rade Sgdownictwa w
przedmiocie przeniesienia go w stan spoczynku. Zdaniem Sagdu zasady
doswiadczenia zyciowego, uwzgledniajgce sytuacje spoteczng sedziego
uprawniajg do stwierdzenia, ze przyjazdy do Polski i pobyty w domu rodzinnym i
nawet prowadzenie rozméw o chorobie syna w gronie rodzinnym, nie powodujg
takich napie¢ psychicznych jak uczestniczenie w badaniach psychiatrycznych, w
czasie ktérych, sedzia zobowigzany byiby do szczegdétowego relacjonowania
wszystkich zdarzen i przezy¢ towarzyszgcych chorobie jego syna. Relacje te z
pewnos$cig nie pozostatyby bez wptywu na stan zdrowia psychicznego sedziego.
Nie jest rowniez trafny zarzut przedstawiony w uzasadnieniu  odwotania,
wskazujgcy na brak rozwazenia tresci zaswiadczenia wystawionego przez [...]
lekarza psychiatre i informacji Krajowej Rady Sadownictwa w kontekscie opinii
wydanej przez biegtych psychiatrow wykluczajgcej orzeczenie  niezdolnoSci

sedziego do wykonywania obowigzkéw stuzbowych. Juz bowiem w wyroku Sgdu
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Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2012 r, uchylajgcym  uchwate Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 10 lutego 2012 r. wskazano, ze przedmiotem ponownego
postepowania powinna by¢ analiza dokumentacji medycznej dotyczacej stanu
zdrowia psychicznego sedziego, zgromadzonej po wydaniu pierwszej opinii
psychiatrycznej, ktorej ustalenia zdajg sie podwaza¢ dotychczasowe stwierdzenia
zawarte w tej opinii. Dgzgc do oceny aktualnego stanu zdrowia psychicznego
sedziego, Krajowa Rada Sadownictwa dopuscita dowod z opinii psychiatryczne;,
ktorej wnioskiem byto stwierdzenie o niezdolnosci sedziego do wykonywania
obowigzkdéw sedziowskich. Ten wniosek zostat zaakceptowany przez Krajowg
Rade Sadownictwa, bedgc podstawg podjecia uchwaty z dnia 9 maja 2014 r. o
przeniesieniu sedziego w stan spoczynku. Zatem Krajowa Rada Sadownictwa
potwierdzita trafno$¢ ustalenia zawartego w drugiej opinii psychiatrycznej o
pogorszeniu stanu zdrowia psychicznego sedziego w tak powaznym stopniu, ze
uniemozliwiajgcym  wykonywanie przez niego dotychczas petnionego urzedu,
Trudno w tej sytuacji zarzuci¢ Sgdowi pierwszej instancji, ze nie rozwazyt tresci
zaswiadczenia [...] lekarza psychiatry przestanego przy pismie z 3 kwietnia 2013 r.
w kontekscie tresci pierwszej opinig, skoro potwierdzone zostato zaistnienie, po
wydaniu tej opinii, istotnych niekorzystnych zmian w sferze zdrowia psychicznego
sedziego. W koncu nalezato rowniez stwierdzi¢, ze dokiadna analiza tresci
zarzutow, zawartych w petitum odwotania, a skierowanych przeciwko
rozstrzygnieciu co do czynu opisanego w pkt | czesci dyspozycyjnej wyroku
prowadzi do wniosku, iz mimo zaskarzenia wyroku w catosci na niekorzys¢
obwinionego, zarzuty odwotania, odnoszgce sie do wskazanego czynu, zdajg sie
dotyczy¢ zachowania sedziego zwigzanego z pismem z dnia 3 kwietnia 2013 r. i
zawartym w nim zaswiadczeniem lekarskim. Skarzgcy w swoich wywodach nie
odrzucit stanowiska Sgdu Dyscyplinarnego, ktory potraktowat tres¢ pisma
sedziego z 22 listopada 2012 r. kwestionujgcego koniecznos¢ poddania go badaniu
oraz podstawe skierowania go na te badania, nie jako naruszenie obowigzku
stawienia sie na badaniach, a jako realizacje jego uprawnien procesowych
przystugujgcych stronie postepowania w przedmiocie przeniesienia go w stan
spoczynku. Zakwestionowat natomiast, w uzasadnieniu odwofania, ustalenie

dokonane przez Sad Dyscyplinarny o braku obowigzku, po stronie sedziego,
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stawienia sie na badania lekarskie zarzgdzone przez Krajowg Rade Sadownictwa.
Tego zarzutu podzieli¢ nie mozna, gdyz Sgd Dyscyplinarny w uzasadnieniu wyroku
zajagt odmienne stanowisko. Sad ten podnidst, ze skierowanie sedziego na badania
lekarskie okreslajace jego zdolnos¢ do petnienia obowigzkow stuzbowych jest
czynnoscig dokonywang w ramach obowigzku stuzbowego. Stwierdzit natomiast, ze
kierowanie sedziego na badania psychiatryczne powinno by¢ poprzedzone
niezwykle staranng analizg co do istnienia rzeczywistej potrzeby tego rodzaju
badan. Takiej analizy wilasnie w postepowaniu Krajowej Rady Sagdownictwa
zabrakto. Rozwazenie catosci postepowania Krajowej Rady Sagdownictwa po
otrzymaniu pisma z dnia 22 listopada 2012r. wskazuje réwniez, ze nie sg trafne
twierdzenia, zawarte w uzasadnieniu odwofania, o niestusznosci obdarzenia przez
Sad Dyscyplinarny wiarygodnoscig relacji sedziego kwestionujgcej koniecznosc i
celowos¢ bezposredniego badania go przez bieglych. Uwzglednienie tych
okolicznosci spowodowato, ze zarzuty odwotania nie mogty znalez¢ uznania Sgdu

Najwyzszego - Sgdu Dyscyplinarnego.

Odnosnie do drugiego czynu zarzuconego sedziemu nalezato stwierdzi¢, ze
Sad Dyscyplinarny - Sad Apelacyjny zasadnie wykazat na podstawie jakich
zobiektywizowanych kryteridw ustalit, iz miejscem zamieszkania sedziego, w
rozumieniu cywilistycznym, pozostaje nadal X. a nie T. Ustalenia te przekonuja, ze
pobyt w T. byt i jest traktowany przez sedziego jako pobyt czasowy zwigzany
wylgcznie z trwajgcym procesem leczenia jego syna. Takie okolicznosci jak
odciecie dostaw gazu i zdemontowanie licznika z powodu nieoptaconych
rachunkéw nie wynikato ze zmiany nastawienie sedziego co do wyboru miejsca
zamieszkania, ale z powodu brakéw materialnych zwigzanych z
pozbawieniem go mozliwosci pobierania wynagrodzenia po uptywie okreslonych
okresdw niezdolnosci do pracy. W toku postepowania nie ustalono przeciez, ze
sedzia podjgt starania dotyczgce sprzedazy domu lub podjgt inne czynnosci
administracyjne swiadczgce o dagzeniu do zmiany miejsca zamieszkania. Fakt
posiadania przez przetozonych sedziego informacji o miejscu jego przebywania i
numeru jego telefonu, nie znosit obowigzku sedziego zwrécenie sie do tych oséb o
zgode na zamieszkanie poza miejscowoscig, w ktorej ma siedzibe macierzysty

sad, ale te argumentacje Sgdu nalezy odbieraC jako wskazanie, ze pobyt za



13

granicg nie ograniczat przetozonym sedziego mozliwosci sprawowania nad jego
postepowaniem efektywnego nadzoru stuzbowego. Na zakonczenie tych rozwazan
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny pragnie stwierdzi¢, ze postawienie sedziemu
zarzutu naruszenia dyspozycji art. 95 § 2 u.s.p., ktérego zatozeniem jest
zapewnienia efektywnosci pracy sedziego, w sytuacji gdy sedzia od 2010 r. z
powodu stanu zdrowia nie wykonuje obowigzkéw sedziowskich, uznac nalezato za
przejaw nadmiernego formalizmu ze strony organu wnioskujgcego o wszczecie

postepowania dyscyplinarnego.

Majgc na uwadze podniesiong argumentacje nalezato utrzymaé w mocy
zaskarzong uchwate, a kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigzy¢ Skarb

Panstwa.
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