Sygn. akt SNO 58/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sgdu Okregowego |[...]
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2015 r.

sprawy B. W.

sedziego Sgdu Rejonowego w [...]

w zwigzku z odwotaniem obwinionej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 25 maja 2015 r.,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb

Panstwa.
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 25 maja 2015 r. Sgd Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny uznat

obwiniong B. W. za winng popetnienia przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego na tym,

ze w okresie od 13 lutego 2014 r. do 29 maja 2014 r., wykonujgc obowigzki sedziego,



dopuscita sie oczywistej i razgcej obrazy przepisow prawa art. 358 k.p.c. w zw. z art. 788 §
1 k.p.c. oraz razgcego uchybienia godnosci urzedu sedziego, naruszajac § 12 pkt 1 Zbioru
Zasad Etyki Zawodowej Sedzidw, polegajacej na tym, ze w sprawie Sgdu Rejonowego o
sygn. akt XII Co .../13 w dniu 13 lutego 2014 r. wydata postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalnosci nakazowi zaptaty wydanemu przez Sad Rejonowy w dniu 30 sierpnia 2013 r.,
sygn. akt | Nc ../13 na rzecz nabywcy wierzytelnosci pomimo braku mozliwosci wydania
tytutu wykonawczego na rzecz zbywcy wierzytelnosci, gdyz nakaz zapfaty nie byt
prawomocny ani natychmiast wykonalny, a nastepnie w dniu 29 maja 2014 r. wydata
postanowienie o oddaleniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci nakazowi zaptaty
wydanemu przez Sad Rejonowy w dniu 30 sierpnia 2013 r., sygn. akt | Nc .../13 oraz
dokonata nieuprawnionego uchylenia postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. w ten sposaob,
ze odrecznie przekreslita dokument i naniosta stowo ,anulowano”, to jest uznat jg za winng
przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju
sgdéw powszechnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 133 — dalej: ,p.u.s.p.”) i zato na
podstawie art. 109 § 1 pkt 1 cytowanej ustawy wymierzyt jej kare dyscyplinarng upomnienia

i obcigzyt Skarb Panstwa kosztami postepowania dyscyplinarnego.

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny ustalit, ze obwiniona sedzia B. W. od
uzyskania nominacji sedziowskiej, tj. od 31 marca 2005 r. orzekata Wydziale Cywilnym
Sadu Rejonowego w [...], petnigc od dnia 1 lutego 2011 r. do dnia 30 kwietnia 2013 r.
funkcje Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu, a od dnia 1 maja 2013 r. do dnia 31

pazdziernika 2014 r. Przewodniczgcego Wydziatu.

Dnia 10 grudnia 2013 r. do Sadu Rejonowego wptynat wniosek P. K. o nadanie w
trybie art. 788 § 1 k.p.c. klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaptaty wydanemu przez Sad
Rejonowy Wydziat Cywilny z dnia 30 sierpnia 2013 r. w sprawie | Nc .../13. Do wniosku
dotgczona zostata m.in. umowa sprzedazy wierzytelnosci objetej wyzej wymienionym
nakazem, przez powoda C. Spotke z 0.0 na rzecz P. K. Zarzagdzeniem obwinionej B. W. -
jako Przewodniczacej Wydziatu - w dniu 11 grudnia 2013 r. sprawa o nadanie klauzuli
wykonalnosci zostata zarejestrowana pod sygnaturg Xll Co .../13. Dnia 12 grudnia 2013 r.
zwrocono sie do Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego w [...] 0 wypozyczenie akt o sygn.
I Nc .../13 celem rozpoznania wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci, ktére po monicie o
ich nadestanie w dniu 12 lutego 2014 r. wptynety do Wydziatu Cywilnego Sgdu
Rejonowego w [...]. W dniu 13 lutego 2014 r. sedzia B. W., uwzgledniajgc wniosek P. K.,
wydata postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci nakazowi zaptaty wydanemu przez

Sad Rejonowy w dniu 30 sierpnia 2013 r. na rzecz P. K., na ktérego przeszio uprawnienie



wierzyciela C. Spétki z 0.0. Postanowienie i uzasadnienie zostaty przez sedziego
podpisane. Z uzasadnienia orzeczenia wynikato, ze nakaz Sadu Rejonowego z dnia 30
sierpnia 2013 r. jest prawomocny. Dnia 13 lutego 2014 r. obwiniona zarzgdzita doreczenie
postanowienia petnomocnikowi wierzyciela, zwrot akt | Nc .../ 13 oraz zakreslenie sprawy
w rep. Co. W trakcie wykonywania zarzadzenia sekretarz sgdowy ustalit, ze nakaz zaptaty
w sprawie | Nc ... nie jest prawomocny i poinformowat o tym sedziego B. W. W dniu 17
lutego 2014 r. obwiniona wydata zarzgdzenie o uchyleniu zarzadzenia z dnia 13 lutego
2014 r., polecita zwrocenie akt | Nc .../13 celem uprawomocnienia nakazu zaptaty z dnia
30 sierpnia 2013 r. oraz pozostawienie postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. w systemie
SAWA ze statusem projektu.

Po zwrocie, w dniu 27 maja 2014 r., akt sprawy | NC .../13 przez Sad Rejonowy
Wydziat Cywilny, postanowieniem z dnia 29 maja 2014 r., sedzia B. W. oddalita wniosek o
nadanie klauzuli wykonalnosci w sprawie z wniosku P. K., stwierdzajgc w uzasadnieniu
orzeczenia, ze nakaz zaptaty z dnia 30 sierpnia 2013 r. wydany w sprawie | Nc .../13 nie
jest prawomocny. Jednoczesnie zarzadzita usuniecie z systemu SAWA projektu
postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. W tym samym dniu sedzia B. W. odrecznie
przekreslita zawarte w aktach sprawy Xll Co .../13 postanowienie z dnia 13 lutego 2014 r. o
nadaniu klauzuli wykonalnosci wraz z jego uzasadnieniem i na tresci postanowienia
naniosta stowo ,anulowano”. Obwiniona skontaktowata sie z petnomocnikiem wierzyciela
P.K., opisata zaistniatg w sprawie Xl Co .../13 sytuacje i zasugerowata wniesienie
zazalenia na postanowienie z dnia 29 maja 2014 r. Postanowieniem z dnia 27 lipca 2014 r.,
sedzia B. W. uchylita postanowienie z dnia 29 maja 2014 r. i postepowanie w sprawie
umorzyta wobec cofniecia przez petnomocnika wierzyciela wniosku o nadanie klauzuli

wierzytelnosci.

W trakcie przewodu sgdowego obwiniona przyznata sie do oczywistej obrazy
przepisdw prawa, podnoszac jednak, ze ich obraza nie miata charakteru razgcego. Swoimi
dziataniami podejmowanymi w sprawie Xll Co .../13 po wydaniu postanowienia z dnia 13
lutego 2014 r. dziatata w obronie dobrego imienia wymiaru sprawiedliwo$ci i w interesie
dtuzniczki, przeciwko ktérej mogta zostaé wszczeta bezpodstawna egzekucja. Obwiniona

whniosta o uniewinnienie jej od zarzucanego jej czynu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego, zebrany w sprawie materiat
dowodowy nie nasuwat watpliwosci co do okoliczno$ci faktycznych wskazanych we

wniosku o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej przeciwko obwinionej B. W. W tak ustalonym



stanie faktycznym Sad Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny, zmieniajgc opis czynu, uznat, ze
obwiniona jest winna przewinienia stuzbowego, poniewaz w sposob oczywisty i razgcy
dopuscita sie obrazy przepiséw prawa, {j. art. 358 k.p.c. w zw. z art. 788 § 1 k.p.c. oraz
razgcego uchybienia godnosci urzedu sedziego, naruszajgc § 12 pkt 1 Zbioru Zasad Etyki
Zawodowej Sedzidw. Zmieniajgc opis czynu Sad Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny dodat
naruszenie art. 358 k.p.c., wskazujgc, ze chodzito o niemoznos¢ wydania tytutu
wykonawczego ,ha rzecz” zbywcy wierzytelnoéci, a nie ,przeciwko” zbywcy wierzytelnosci
oraz okreslenie ,dokonata zniszczenia postanowienia" zastgpit okresleniem ,dokonata
nieuprawnionego uchylenia postanowienia”, ktére odpowiadato rodzajowi popetnionego

czynu.

Niedopuszczalne byto uchylenie postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. o nadaniu
klauzuli wykonalnosci nakazowi zaptaty, ktére wydano z naruszeniem art. 788 § 1 k.p.c.
wobec braku prawomocnosci orzeczenia, poprzez jego przekreslenie i napisanie
»-anulowano”, gdyz sad zwigzany byt tym postanowieniem od chwili podpisania, zgodnie z
art. 358 k.p.c. Niedopuszczalne byto takze dokonywanie zmian w systemie informatycznym
SAWA polegajgcych na zmianie statusu postanowienia na ,projekt” orzeczenia. Wydanie
kolejnego postanowienia w przedmiocie rozpoznania wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci w dniu 29 maja 2014 r. nie miato umocowania w przepisach i doprowadzito
do istnienia dwdch sprzecznych postanowien stanowigcych rozpoznanie wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnosci nakazowi zaptaty z dnia 30 sierpnia 2013 r. w sprawie |
Nc .../13.

W ocenie Sgdu, obwiniona dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego
przewidzianego w art. 107 § 1 p.u.s.p., tj. oczywistej i razgcej obrazy przepiséw prawa w
trakcie wykonywania przez sedziego jego obowigzkéw stuzbowych. Obraza, o jakiej mowa
w art. 107 § 1 p.u.s.p., byta oczywista, gdyz obwiniona przyznata sie do wydania
postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. bez doktadnej analizy akt sprawy i do préby
~konwalidacji” skutkbw wydania tego postanowienia przez jego nieuprawnione, nieformalne
uchylenie i wydanie postanowienia z dnia 29 maja 2014 r. bez jakiejkolwiek podstawy
prawnej. Obraza przepisdw miata takze charakter razgcy, gdyz bezprawne postepowanie
obwinionej doprowadzito do stanu, w ktérym do chwili obecnej w sprawie o sygn. akt XII
Co .../13 wigzgce jest postanowienie z dnia 13 lutego 2014 r., ktérego ani nie uchylono, ani
tez nie doreczono stronom, co stanowi razgce naruszenie interesdw stron postepowania i
wywotuje stan niepewnosci. Postepowanie obwinionej narusza tez gwarancje rzetelnego

postepowania sgdowego i godzi w powage sadu, gdy uwzgledni sie, ze brak



prawomocnosci nakazu zapfaty z dnia 30 sierpnia 2013 r. z tatwoscig dostrzegt sekretarz
sgdowy, a nie dostrzegta tego obwiniona, rozpoznajgc merytorycznie wniosek o nadanie
klauzuli wykonalnosci oraz gdy wezmie sie pod uwage podejmowanie pozaprocesowych

kontaktow z petnomocnikiem wierzyciela.

Zgodnie z § 12 pkt 1 Zbioru Zasad Etyki Zawodowej Sedziéw (zatgcznik do uchwaty
nr 16/2003 Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 19 lutego 2003 r.) — stanowigcych wzoér
zachowan sedziowskich - sedzia winien dba¢ m.in. o odpowiedni poziom stosowania
procedur, w ktdrych uczestniczy. Obwiniona, Swiadomie naruszajgc obowigzujgca
procedure cywilng, dopuscita sie takze razgcego uchybienia godnosci urzedu sedziego. W
tym kontekscie Sad podkredlit takze naganne zachowanie obwinionej polegajgce na
wydaniu zarzgdzenia adresowanego do sekretarza sgdowego w zakresie zmiany statusu

postanowienia 13 lutego 2014 r. w systemie SAWA poprzez nadanie mu statusu projektu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego - Sgdu Dyscyplinarnego w opisanym stanie
faktycznym obwinionej nalezato przypisaé wine nieumys$ing w postaci razgcego

niedbalstwa.

W zwigzku uznaniem obwinionej za winng dopuszczenia sie¢ zarzucanego jej
przewinienia dyscyplinarnego Sad Apelacyjny - Sgd Dyscyplinarny wymierzyt obwinionej na
mocy art. 109 § 1 pkt 1 p.u.s.p. kare dyscyplinarng upomnienia, uznajac jg za adekwatng
do popetnionego przewinienia. Sad miat przy tym na uwadze, iz obwiniona poniosta juz
pewne konsekwencje zwigzane z naruszeniem procedury w sprawie o sygn. akt XlI
Co .../13, albowiem m.in. naruszenia te byly podstawg odwotania jej z funkgc;ji
Przewodniczgcego Wydziatu. Sad nie znalazt natomiast podstaw do uznania czynu

obwinionej za wypadek mniejszej wagi.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego obwiniona wniosta

odwotanie, zarzucajac:

- bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i
majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcy na przyjeciu, ze w sprawie Xll Co .../13
pomimo prawomocnego umorzenia postepowania do chwili obecnej pozostaje wigzacym
postanowienie z dnia 13 lutego 2014 r., co w konsekwencji razgco narusza interesy stron i

wywotuje stan niepewnosci;



- obraze prawa materialnego, tj. art. 107 § 1 p.u.s.p. polegajaca na oparciu
zaskarzonego wyroku na btednym uznaniu, ze przewinienie stuzbowe, ktérego dopuscita
sie obwiniona wypetnia znamiona deliktu dyscyplinarnego, tj. mozna mu przypisac tgcznie
dwie cechy - oczywisto$¢ naruszenia przepisow prawa, jak i razgcy charakter tego

naruszenia.

Obwiniona wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania,
ewentualnie 0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie jej od zarzucanego jej czynu, a
sytuacji nieuwzglednienia tych wnioskow wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie,
Ze przypisane jej przewinienie jest okreslonym w art. 109 § 5 p.u.s.p. przewinieniem

mniejszej wagi i odstgpienie od wymierzenia kary.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Za nieuzasadniony nalezy uznac¢ zarzut dokonania w sprawie btednych ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku uzasadniony przez obwiniong w
istocie btedng oceng prawng bezspornych ustalen faktycznych dotyczacych wydanych
przez nig orzeczen w przedmiocie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci. Z dokonanych
ustalen, ktorych obwiniona nie kwestionuje, wynika bowiem, iz juz po wydaniu
merytorycznego postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. w sprawie z wniosku wierzyciela o
nadanie klauzuli wykonalnosci nakazowi zaptaty Sagdu Rejonowego z dnia 30 sierpnia 2013
r., sygn. akt I NC .../13 i podpisaniu jego uzasadnienia, Sgd Rejonowy w osobie obwinionej
wydat w stosunku do tego wniosku kolejne merytoryczne postanowienie z dnia 29 maja
2014 r. tym razem o oddaleniu tego samego wniosku. W tym stanie rzeczy w stosunku do
tego samego wniosku wierzyciela po dniu 29 maja 2014 r. wydane zostaty dwa sprzeczne
orzeczenia oparte na wykluczajgcych sie ustaleniach faktycznych. Pierwsze postanowienie
oparte byto bowiem na ustaleniu, ze nakaz zaptaty Sgdu Rejonowego z dnia 30 sierpnia
2013 r. jest prawomocny, drugie natomiast na ustaleniu, iz nakaz ten jest nieprawomocny.
W tej sytuacji obwiniona bez zadnej podstawy prawnej przekreslita takze zawarte w aktach
sprawy XII Co .../13 postanowienie z dnia 13 lutego 2014 r. wraz z jego uzasadnieniem,
nanoszac wyraz ,anulowano”. Wbrew stanowisku obwinionej, Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny trafnie przyjat, ze postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. nie niweczyto
wydanie postanowienia przez Sgd Rejonowy z dnia 27 lipca 2014 r., ktérym — na skutek
cofniecia wniosku przez wierzyciela — uchylono postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 29
maja 2014 r. i umorzono postepowanie w sprawie. Odnosnie do tego stanowiska,

kwestionowanego przez obwiniong w odwotaniu, nalezy zauwazy¢ niekonsekwencje



obwinionej, ktéra wydajgc postanowienie w dniu 27 lipca 2014 r. w zwigzku z cofnieciem
przez nabywce wierzytelnosci wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci, uznata za
konieczne nie tylko umorzenie postepowania w sprawie, ale takze uchylenie wydanego
wczesniej merytorycznego i nieprawomocnego postanowienia o oddaleniu wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnosci. Samo umorzenie postepowania o nadanie klauzuli
wykonalnosci, w ktérym wydano wczesniej nieprawomocne orzeczenie uwzgledniajgce ten
whniosek, nie eliminowato konieczno$ci uchylenia tego postanowienia ze wzgledu na
przepis art. 826 k.p.c., wedtug ktérego umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje
uchylenie z mocy prawa dokonanych czynnosci egzekucyjnych. Postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalnosci, mimo ze warunkuje mozliwos¢ wszczecia egzekucji nie jest jednak

czynnoscig egzekucyjna.

W odwotaniu zarzut naruszenia art. 107 § 1 ust. 1 p.u.s.p. obwiniona wigze z
wadliwg oceng, ze wskazane przez Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny naruszenia
przepiséw prawa, ktorych dopuscita sie obwiniona mialy wprawdzie charakter oczywisty,
ale nie razacy. Razgcy charakter obrazy nalezy odnies¢ do jej skutkdw ocenianych na tle
konkretnych okolicznosci, gdy btgd popetniony narusza istotne interesy stron bgdz innych
0s6b biorgcych udziat w postepowaniu lub powoduje zagrozenie dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego - Sgdu Dyscyplinarnego z dnia 27
czerwca 2002 r., SNO 18/02, OSNSD 2002 z. | - I, poz. 9 oraz z dnia 11 grudnia 2014 r.,
SNO 61/14, nie publ.). Trafnie przyjat Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny, ze oczywiste
naruszenia przepisow prawa przez obwiniong miaty takze charakter razgcy. Wydane przez
obwiniong orzeczenia - w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci — dotyczyty istotnych
interesOw uczestnikow tego postepowania, tj. nabywcy wierzytelnosci oraz dtuznika. Tresc
orzeczenia dotyczgcego wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci warunkowata bowiem
mozliwos¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego, a wiec uzyskania efektywnej ochrony
przez wierzyciela. Wadliwe czynnosci obwinionej skutkowaty réwniez niemozliwoscig
poddania ich weryfikacji w ramach procedury przewidzianej wtasciwymi przepisami
Kodeksu postepowania cywilnego. Wreszcie nieformalny kontakt obwinionej z
petnomocnikiem wnioskodawcy w celu poszukiwania z nim sposobu sanacji zaistniatej
sytuaciji, jak réwniez wydanie bezpodstawnego zarzgdzenia pracownikowi sekretariatu
sgdowego powodowato zagrozenie dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, w szczegdlnosci
jego wizerunku i zaufania jako instytucji panstwowej dziatajgcej na podstawie i w granicach

prawa.



Przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 107 § 1 p.u.s.p. powinno cechowac sie
stopniem spotecznej szkodliwosci wiekszym niz znikomy przejawiajgcym sie zwtaszcza w
wywarciu ujemnego wptywu w zakresie wykonywania stuzby albo na godnos¢ urzedu
sedziego. W postepowaniu dyscyplinarnym stosuje sie bowiem odpowiednio instytucje
prawa karnego materialnego, w szczegolnosci co do zasady odpowiedzialnosci na
zasadzie winy, przestanek winy, regut wytaczenia odpowiedzialnosci karnej oraz konstrukc;ji
stopnia spotecznej szkodliwosci deliktu dyscyplinarnego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 stycznia 2003 r., SNO 52/05, z dnia 5 listopada 2003 r., SNO 67/03 oraz z dnia 17
czerwca 2008 r., SNO 46/08 oraz z dnia pazdziernika 2008 r., SNO 75/0 - nie publ.).
Ustawa p.u.s.p. przewiduje takze przewinienie dyscyplinarne mniejszej wagi (art. 109 § 5).
Zarowno ocena czy stopien szkodliwosci spotecznej czynu jest wiekszy niz znikomy, jak
réwniez czy przewinienie dyscyplinarne jest przypadkiem mniejszej wagi wymaga
kompleksowej oceny znamion przedmiotowych i podmiotowych przewinienia
dyscyplinarnego (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego — Sgdu Dyscyplinarnego z
dnia 8 pazdziernika 2008 r., SNO 75/08). Przyjecie wypadku mniejszej wagi jest
rozstrzygnieciem o kwalifikacji prawnej czynu, ktéra nie moze by¢ zwigzana ani
uzalezniona od osobowos$ci obwinionego, jego opinii, zachowania przed i po popetnieniu
czynu, a takze innych okolicznosci majgcych wptyw na wymiar kary, lecz lezgcych poza
czynem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego z dnia 18 wrzesnia 2002
r., SNO 24/02 i z dnia 24 czerwca 2003 r., SNO 34/03, nie publ.).

Uwzgledniajgc powyzsze kryteria oceny stopnia szkodliwo$ci spotecznej
przewinienia dyscyplinarnego oraz jego kwalifikacji jako przypadku mniejszej wagi w
odniesieniu do strony przedmiotowej przewinienia obwinionej nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
nie miato ono charakteru jednorazowej obrazy przepiséw prawa, lecz obejmowato kilka
czynnosci podjetych w okresie od 13 lutego 2014 r. do 29 maja 2014 r. dotyczacych
istotnych intereséw uczestnikdw postepowania sgdowego. Skutki tych czynnosci nie
zostaty do chwili obecnej w petni zniweczone. Nie tylko istnieje bowiem w sensie
procesowym wydane postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 13 lutego 2014 r., ale
réwniez pozostaje ono w aktach sprawy z niedopuszczalng adnotacjg o jego anulowaniu.
Obraza przepiséw postepowania, ktorych dopuscita sie obwiniona, dotyczyta zasadnicze;j
kwestii bedgcego przedmiotem postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci, a nie
kwestii ubocznych i incydentalnych dla tego postepowania. Natomiast odnosnie do strony
podmiotowej przewinienia przypisanego obwinionej nalezy wzig¢ pod uwage, ze wydanie
postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r. o nadaniu klauzuli wykonalnosci nastgpito na skutek

razgcego niedbalstwa obwinionej, ktéra nie sprawdzita, czy nakaz zaptaty wydany przez



Sad Rejonowy z dnia 30 sierpnia 2013 r. jest prawomocny. Bez znaczenia pozostaje
okolicznos¢ podniesiona przez obwiniong, ze skltadajgcym wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci byt podmiot instytucjonalnie trudnigcy sie obrotem wierzytelnosciami. Nie
zwalniato to obwinionej od dochowania takiej samej, wysokiej, miary starannosci przy
ocenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci, jak w stosunku do innych,
nieinstytucjonalnych wierzycieli. Poza tym sama czynno$¢ poprzedzajgca merytoryczne
rozpoznanie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci, polegajgca na sprawdzeniu
prawomochnosci tytutu egzekucyjnego w postaci nakazu zaptaty, nie miata charakteru
skomplikowanej i pracochtonnej. Natomiast nastepne czynnosci obwinionej po wydaniu
postanowienia z dnia 13 lutego 2014 r., naruszajgce w sposob oczywisty i razacy przepisy
prawa, zostaty przez nig dokonane z petng swiadomoscia, ze nie majg one oparcia w
przepisach prawa. Wskazane wyzej elementy odnoszgce sie do strony przedmiotowej i
podmiotowe] przewinienia obwinionej uzasadniajg nie tylko ocene, ze jego stopien
spotecznej szkodliwosci byt wigkszy niz znikomy, ale takze wytaczajg mozliwos¢ uznania
go za przypadek mniejszej wagi, o ktérym mowa w art. 109 § 5 p.u.s.p. Nie kwestionujgc
wskazanej w odwotaniu motywacji obwinionej - ktéra podniosta, ze po dostrzezeniu
swojego btedu polegajgcego na nadaniu klauzuli wykonalnosci nieprawomocnemu
nakazowi zaptaty chciata uchronic¢ dtuznika przed mozliwg egzekucjg - nalezy uwzglednic,
iz obwiniona nie podjeta innych, zgodnych z przepisami czynnosci, ktore mogty
doprowadzi¢ do uchylenia bgdz zmiany btednej decyzji procesowej. Poza tym czes¢
podjetych przez obwiniong czynnosci, tj. naniesienie niedopuszczalnej adnotacji na
postanowieniu Sgdu Rejonowego z dnia 13 lutego 2014 r. o jego anulowaniu oraz o
pozostawieniu w systemie SAWA zapisu o statusie tego orzeczenia jako projektu, w
pewnej mierze zmierzaty takze do ukrycia popetnionych przez obwiniong bteddw.
Uwzgledniajgc powyzsze podniesiona przez obwiniong motywacja, ktérg kierowata sie
dopuszczajgc sie przypisanego jej przewinienia dyscyplinarnego, mogta by¢ jedynie
okolicznoscig wptywajgcg na wymiar kary dyscyplinarnej. Nie mogta jednak przesadzi¢ o
tym, Zze stopieh szkodliwo$ci spotecznej przewinienia obwinionej byt mniejszy niz znikomy

oraz o kwalifikacji tego przewinienia jako przypadku mniejsze wagi.

Z tych wzgledow na podstawie art. 437 § 11456 k.p.k. w zw. z art. 128 i 133 p.u.s.p.

orzeczono, jak w sentencji.



