Sygn. akt SNO 48/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Jacek Gudowski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Okregowego [...] i
przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 listopada 2016 r.,

sprawy O.T.

sedziego Sgdu Rejonowego w [...]

w zwigzku z odwotaniem , wniesionym przez Ministra Sprawiedliwosci

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 13 lipca 2016 r., sygn. akt ASD .../16,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego w Sadzie Okregowym w [...] zarzucit sedzi
Sadu Rejonowego w [...] O.T. popetnienie przewinienia dyscyplinarnego (art. 107 § 1 2

ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, jedn. tekst: Dz.U. z



2015 r., poz. 133 ze zm.) w postaci oczywistej i razgcej obrazy art. 499 pkt 2 k.p.c.,
polegajgcego na wydaniu w dniu 20 maja 2015 r. w [...] — jako referendarz sgdowy
w Sadzie Rejonowym— w postepowaniu upominawczym w sprawie sygn. akt | Nc .../15
nakazu zaptaty wobec spadkobiercow J. M., mimo ze przytoczone w pozwie okolicznosci
budzity watpliwosci, gdyz pozew dotyczyt zawartej przez J. M. umowy o kredyt z dnia
22 kwietnia 2008 r., a w pozwie i w zatgczonym postanowieniu z dnia 13 grudnia 2007 r., |
Ns .../07, wskazano, iz J. M. zmart dnia 30 grudnia 2006 r. Wydanie nakazu skutkowato
wszczeciem postepowania egzekucyjnego w stosunku do osob, ktére nie byty dtuznikami

strony powodowej.

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2016 r. Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w [...] uznat
obwiniong sedzie O. T. za winng popetnienia zarzuconego czynu, tj. przewinienia
dyscyplinarnego przewidzianego w art. 107 § 1 i 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o
ustroju sadow powszechnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 133 ze zm. — dalej:
,Pr.u.s.p.”), uznajgc przypisany obwinionej czyn za przewinienie dyscyplinarne mniejszej
wagi, i na podstawie art. 109 § 5 Pr.u.s.p. odstgpit od wymierzenia sedzi O.T. kary
dyscyplinarnej.

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny wskazat, ze okolicznosci przytoczone w poz-
wie w sposob oczywisty budzity watpliwosci w rozumieniu art. 499 pkt 2 k.p.c. Potwierdza
je dotgczony do pozwu wycigg z ksigg bankowych, w ktérym wskazano jako kredytobiorce
J. M., zmartego w dniu 8 marca 2009 r. Mimo to obwiniona wydata nakaz zaptaty w
postepowaniu upominawczym, nakazujgcy pozwanym — spadkobiercom zmartego diuznika
— solidarng zaptate na rzecz powodowego Banku zgdanej kwoty; nakazowi nadano

klauzule wykonalnosci.

Niewyjasnienie watpliwosci wynikajgcych z pozwu i dotgczonych do niego
dokumentéw spowodowato wydanie nakazu zaptaty przeciwko spadkobiercom J. M. —
zmartego w dniu 30 grudnia 2006 r. — a wiec przez spadkobiercéw osoby, ktéra nie

zawierata z bankiem w 2008 r. umowy bedgcej przedmiotem roszczenia.

Obwiniona sedzia nie przyznata sie do popetnienia zarzucanego przewinienia
dyscyplinarnego. Wyjasnita, ze wydajac nakaz dokonata ustalen na podstawie dokumentow
dotgczonych do pozwu, a jej btad sprowadza sie do wadliwego odczytania w dacie zgonu J.
M. cyfry 8 jako cyfry 6. Wskazata, ze powielita btgd zawarty w pozwie, wywotany przez

petnomocnika powodowego Banku.



Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny dat wiare obwinionej, ale uznat, ze zlozone
przez nig wyjasnienia nie zwalniajg jej z odpowiedzialnosci za popetnienie nieumysinego
deliktu dyscyplinarnego polegajgcego na oczywistej i razgcej obrazie art. 499 pkt 2 k.p.c.
Jak wskazano, nie tylko pozew, ale i dotgczone dokumenty (wyciag z ksigg bankowych,
postanowienie o nabyciu spadku) wskazywaty na budzgce watpliwosci okolicznosci co do
osoby kredytobiorcy bedacego dtuznikiem Banku, w takiej za$ sytuacji, zgodnie z art. 499
k.p.c., nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym nie moze by¢ wydany. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego, obwiniona — nie majgc zamiaru popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego — popetnita je na skutek niezachowania ostroznosci
wymaganej w zaistnialych okolicznosciach, co mogta przewidzie¢ (nieSwiadoma
nieumysinos¢ — art.9 § 2 k.k.). Jako referendarz, a wiec osoba dysponujgca wtasciwymi
kwalifikacjami, nie dochowata standardéw ostroznosci, ktére w okolicznosciach sprawy
nakazywaty doktadne sprawdzenie danych osobowych dtuznika powodowego Banku.
Niedostrzezenie przez obwiniong wskazanych watpliwosci Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny uznat za oczywiste i razgce, wywotujgce powazne i niekorzystne skutki,
zaréwno dla stron, jak i interesu wymiaru sprawiedliwosci. Z tych wzgledow sedzia O. T.
zostata uznana za winng popetnienia zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego z art.

107 § 1 Pr.u.s.p., przy uwzglednieniu unormowania zawartego w § 2 tego przepisu.

Ze wzgledu na okolicznoéci sprawy, a zwtaszcza to, ze pozew sporzadzony przez
podmiot fachowy — radce prawnego banku — zawierat niedostrzezony i nieskorygowany
biad, a takze to, ze nie doszto do egzekucji zasgdzonej kwoty, a stopieh zawinienia nie byt
wysoki, Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny doszedt do przekonania, iz przypisane
obwinionej przewinienie dyscyplinarne jest przewinieniem mniejszej wagi. W konsekwencji
odstgpit od wymierzenia obwinionej kary dyscyplinarnej. W ocenie Sadu Apelacyjnego —
Sadu Dyscyplinarnego, juz sam tok postepowania dyscyplinarnego i stwierdzenie
popetnienia przewinienia wplynie na obwiniong i spowoduje, Zze nie dopusci sie w
przyszitosci tak oczywistej i razgcej obrazy prawa. Za odstgpieniem od wymierzenia kary
przemawiata rowniez dobra ocena dotychczasowej pracy obwinionej sedzi, znikomy
stopien zawinienia, catkowity brak zlej woli, a takze popetnienie przewinienia z przyczyn

zaleznych nie tylko od obwinione;j.

Odwotanie od wyroku Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego w [...] wnidst
Minister Sprawiedliwos$ci, zarzucajgc — na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zwigzku z art.
128 Pr.u.s.p. — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry

miat wptyw na jego tres¢, polegajgcy na wadliwym ustaleniu stopnia zawinienia obwinionej



przy popetnieniu przypisanego czynu. Ponadto, na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. w
zwigzku z art. 128 Pr.u.s.p., zarzucit obraze prawa materialnego, tj. art. 109 § 5 Pr.u.s.p.
przez niewtasciwe (bezzasadne) zastosowanie. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zwigzku
z art. 128 Pr.u.s.p. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie O.T. za winng
zarzuconego jej przewinienia dyscyplinarnego z ustaleniem, ze czyn ten nie stanowi
przewinienia dyscyplinarnego mniejszej wagi i wymierzenie jej, na podstawie art. 109 § 1
pkt 1 Pr.u.s.p., kary dyscyplinarnej upomnienia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu — Sadowi Dyscyplinarnemu do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwo sgddéw oraz podejmowanie wszelkich decyzji jurysdykcyjnych
wpisane jest ryzyko btedu oraz prawo do jego popetnienia. Na zatozeniu, przewidywaniu i
nieuchronnosci btedu — nieumysinego dziatania niezgodnego z przyjetymi zasadami,
przynoszacego negatywne skutki prawne (procesowe) — oparte sg wszystkie systemy
sgdowe przewidujgce srodki odwotawcze (zaskarzenia), tj. srodki prawne umozliwiajgce

korygowanie lub eliminowanie btedow popetnianych przez sad przy rozstrzyganiu spraw.

Przyczyny btedu sg bardzo réznorodne, co dotyczy w szczegolnosci tzw. btedéw
poznawczych, ktére zdarzajg sie w dziatalnosci jurysdykcyjnej najczesciej. Sg wynikiem
nieracjonalnego lub nieprawdziwego postrzegania rzeczywistosci i zalezg od wielu
czynnikow, niekiedy btahych, dajgcych sie tatwo usprawiedliwi¢, a kiedy indziej mnigj
oczywistych, niedajgcych sie racjonalnie wyttumaczy¢. W psychologii btedy diagnozuje sie
np. jako tzw. efekt wyniku, efekt skupienia, efekt pseudopewnosci itp.; w kazdym wypadku
mechanizm btedu jest wynikiem zaburzeh wyobrazenia o rzeczywistosci — majgcych
niejasne zrodta i niejednoznaczny przebieg — Ilub zaburzen wnioskowania, takze
wielokrotnie trudnych do wyjasnienia. W tej sytuacji kwalifikacja btedu popetnionego przez
obwiniong, przedstawiona w uzasadnieniu odwotania — pozwalajgca na usprawiedliwienie
wytgcznie btedu popetnionego w skomplikowanym stanie faktycznym lub prawnym — musi

by¢ uznana za jednostronng i nadmiernie uproszczona.

Z psychologicznego i sytuacyjnego punktu widzenia bftgd popetniony przez
obwiniong mozna uzna¢ za usprawiedliwiony, co oczywiscie nie oznacza — jak trafnie
przyjat Sad pierwszej instancji — ze nie byt bledem nagannym. Niewatpliwie ryzyko jego
popetnienia bylo zwiekszone w zwigzku z nadmiarem spraw rozpoznawanych w

postepowaniu upominawczym oraz powtarzalnoscig podejmowanych w tym postepowaniu



czynnosci, majgcych w zwigzku z tym wielokrotnie zrutynizowang i ,zmechnicyzowang”
forme. Na powstanie btedu obwinionej wptyneto takze to, ze pozew inicjujgcy postepowanie,
sporzadzony przez fachowca — radce prawnego Banku — zawierat niedostrzezony i niesko-
rygowany btad, ktéry przy nieuwadze tatwo byto powieli€. Nalezy pamieta¢, ze idea
rzetelnego procesu cywilnego opiera sie na wspotpracy stron i sadu, a takze na wzajemnej
lojalnosci; zgodnie z art. 3 k.p.c. strony — takze powdd, a tym bardziej zastepowany przez
zawodowego petnomocnika — obowigzane sg podawac¢ prawde, sgd zatem, dopdty, dopoki
materialy sprawy nie nakazujg czego innego, powinien traktowaé twierdzenia stron z

zaufaniem.

Z tych wzgledéw ocena btedu obwinionej — jako podtoza osgdzanego przewinienia
oraz jego uznania za przypadek mniejszej wagi — nie moze by¢ skutecznie
zakwestionowana. ,Przypadek mniejszej wagi” nie jest definiowany ani w prawie karnym,
ani w prawie o ustroju sgdow powszechnych, zatem jego ocena i kwalifikacja nalezy do
sadu. Trzeba przy tym pamietaé, ze jakkolwiek art. 128 Pr. o u.s.p. stanowi, ze w sprawach
nieuregulowanych stosuje sie odpowiednio jedynie przepisy kodeksu postepowania
karnego, jednakze w orzecznictwie przyjmuje sie, iz odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna z
istoty dotyczy okre$lonych czynéw (zachowan), dlatego w drodze analogii nalezy
kwalifikowaé przewinienia dyscyplinarne wedtug zasad wiasciwych dla odpowiedzialnoSci
typu karnego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego z dnia 9
pazdziernika 2014 r., SNO 26/14). Stosowanie tych zasad ma tu jednak charakter
»-analogiczny”, a wiec ,odpowiedni”, z uwzglednieniem postulatu poszukiwania rozwigzan

aksjologicznie stusznych i niezbednych do oceny konkretnego przypadku.

Z tych wzgledéw dokonywana w postepowaniu dyscyplinarnym ocena przypadku
mniejszej wagi moze, a nawet powinna — inaczej niz jest w prawie karnym — odbiegaé¢ od
samej tylko kwalifikacji prawnej; powinna uwzglednia¢ takze inne elementy, jak np.
osobowos¢ obwinionego, jego opinie, zachowanie sie przed i po popetnieniu zarzucanego
czynu, a takze pozostate, lezgce poza czynem, okolicznosci moggce mie¢ wptyw na

wymiar kary.

Sad pierwszej instancji wzigt pod rozwage wszystkie te okolicznoéci i prawidtowo
uznat, ze osgdzany przypadek jest przypadkiem mniejszej wagi w rozumieniu art. 109 § 5
Pr. o u.s.p. Trafnie takze uznat, ze samo wszczecie postepowania dyscyplinarnego i
stwierdzenie popetnienia przewinienia wptynie skutecznie na obwiniong i spowoduje, ze nie
dopusci sie w przysztosci oczywistej i razgcej obrazy prawa. Tego rodzaju argument, w

zasadzie nieuzyteczny w powszechnym postepowaniu karnym, ale skuteczny i



niejednokrotnie uzywany w orzecznictwie dyscyplinarnym, nalezy zaaprobowa¢, poniewaz
w $rodowisku sedziowskim — odznaczajgcym sie wysokim poziomem moralnym i
naturalnymi odruchami samokrytycyzmu — ujawnienie i napietnowanie przewinienia stanowi
dotkliwg i skuteczng kare. Tak jest takze w tym wypadku. Istotny jest oczywiscie rowniez
znikomy stopien zawinienia oraz catkowity — stwierdzony przez Sad pierwszej instancji —

brak ztej woli obwinionej.

Z tych wzgledéw, wobec niezasadnosci odwotania, Sgd Najwyzszy — Sad Dys-

cyplinarny orzekt, jak w sentencji.

kc



