Sygn. akt SNO 45/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2014 r.

Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy)
SSN Dariusz ZawistowsKi

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Apelacyjnego po

rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2014 r.,
sprawy W. K.

sedziego Sgdu Okregowego w T.

w zwigzku z odwotaniem obroncy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego [...]
z dnia 11 kwietnia 2014 r.,

1) utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;
2) obcigza Skarb Panstwa kosztami

odwotawczego.

UZASADNIENIE

postepowania



W. K. - sedzia Saqdu Okregowego w [...] zostat obwiniony o to, ze wykonujac
obowigzki stuzbowe sedziego Sadu Okregowego- Wydziat [..], dopuscit sie
oczywistej i razgcej obrazy przepisow prawa, tj. art. 324 § 3 k.p.c. w zw. z art. 361
k.p.c. w ten sposdb, ze rozpoznajac sprawe z powoddztwa Skarbu Panistwa
reprezentowanego przez nadle$niczego Nadlesnictwa G., zastepowanego przez
Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa przeciwko [..] o ustalenie, ze prawo
wtasnosci nieruchomosci lesnych, wchodzacych w sktad bytej [...] przystuguje — na
podstawie art. 1 ust. 1 Dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia
12 grudnia 1944 r. o przejeciu niektdrych lasow na wtasnosé Skarbu Panstwa (Dz. U.
Nr 15, poz. 82 ze zm.) - Skarbowi Panstwa, ogtosit w dniu 31 grudnia 2012 r. wyrok
o sygn. [...], ktéry nie zawierat wymaganego podpisu sedziego, czym spowodowat,
ze Sad Apelacyjny [..] — po rozpoznaniu zazalenia powoda na postanowienie
zawarte w pkt. Il w/w wyroku - postanowieniem z dnia 31 maja 2013 r., odrzucit
zazalenie, stwierdzajac, ze zostato wniesione od postanowienia nieistniejgcego, co
w dalszej kolejnosci skutkowato wydfuzeniem postepowania w przedmiotowe;j
sprawie, tj. przewinienie dyscyplinarne w rozumieniu art. 107 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 427).

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w [...] wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2014 r.
uznat obwinionego W. K. - sedziego Sqdu Okregowego za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu, stanowigcego przewinienie stuzbowe z art. 107 § 1 ustawy -
Prawo o ustroju sgdow powszechnych, z tym ze przyjat, ze czyn ten stanowi
przewinienie dyscyplinarne mniejszej wagi i na podstawie art. 109 § 5 ustawy -
Prawo o ustroju sgdodw powszechnych odstgpit od wymierzenia kary oraz obcigzyt

Skarb Panstwa kosztami postepowania dyscyplinarnego.



Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny ustalit, ze po przeprowadzeniu
postepowania w sprawie sygn. [...] Sad Okregowy w osobie sedziego W. K. ogtosit w
dniu 31 grudnia 2012 r. wyrok ustalajac, ze wtasnos¢ oznaczonych nieruchomosci
lesnych, wchodzagcych w sktad [..] przystuguje Skarbowi Panstwa. W zwigzku z
whniesieniem przez powoda zazaleniu na postanowienie w przedmiocie kosztow
postepowania, zawarte w wyroku akta zostaty przedstawione Sadowi
Apelacyjnemu, ktéry stwierdzit, ze znajduje sie w nich orzeczenie nie podpisane
przez sedziego. Oceniajac, ze wyrok jest orzeczeniem nieistniejgcym, Sad drugiej
instancji odrzucit zazalenie. Po otwarciu rozprawy na nowo Sagd w dotychczasowym
sktadzie po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 16 lipca 2013 r. ogtosit wyrok
tozsamej tresci, ktéry uprawomocnit sie bez zaskarzenia. W zwigzku z wyjasnieniami
sedziego, ze nie pamieta okolicznosci zwigzanych z podpisaniem wyroku i nie
wyklucza, ze omytkowo wystano do stron oryginat sentencji, Sgd Dyscyplinarny
przeprowadzit postepowanie dowodowe i ustalit, ze w ich posiadaniu znajdujg sie
nie podpisane odpisy orzeczenia z adnotacjg sekretarza sadowego "Na oryginale
wtasciwe podpisy”. Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny uznat, ze obwiniony
dopuscit sie czynu, o charakterze oczywistej i razgcej obrazy przepisow prawa, ktory
wyczerpuje znamiona przewinienia dyscyplinarnego w rozumieniu art. 107 § 1
ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych. Wskazat na niewielki stopien
zawinienia sedziego, skoro do nie podpisania wyroku doszto wskutek zwyktego
przeoczenia, spowodowanego najprawdopodobniej zmeczeniem i duzg liczba
rozpoznawanych spraw. Uchybienie to spowodowato wprawdzie koniecznosé
otwarcia i rozprawy i kilkumiesieczne wydtuzenie postepowania, ale nie wymagato
powtdrzenia postepowania dowodowego, poza tym nie spowodowato
niekorzystnych skutkéw dla stron. Zaniedbanie dotyczyto pojedynczej sprawy, a do
pracy sedziego w okresie wczesniejszej stuzby nie byto zastrzezen. Sad stwierdzit, ze
okolicznosci te uzasadniajg przyjecie wypadku mniejszej wagi i odstgpienie od

wymiaru kary (art. 109 § 5 ustawy - Prawo o ustroju sadéw powszechnych).



Odwotanie od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wnidst obronca
obwinionego. Na podstawie art. 438 pkt 1 kodeksu postepowania karnego w
zawigzku z art. 128 ustawy - Prawo o ustroju sadéw powszechnych zarzucit
wyrokowi obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 107 § 1 ustawy - Prawo o
ustroju sgdow powszechnych w odniesieniu do art. 324 § 3 kodeksu postepowania
cywilnego przez niezasadne uznanie, ze zachowanie sedziego W. K., polegajace na
nie podpisaniu wyroku Sgdu Okregowego [...] z dnia 31 grudnia 2012 r. w sprawie
[...] stanowito przewinienie dyscyplinarne, mimo braku znamienia w postaci ,razacej
obrazy przepisu prawa”. W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie obwinionego sedziego W. K. od popetnienia zarzucanego mu czynu
jako przewinienia stuzbowego z art. 107 § 1 ustawy - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

sgdowi dyscyplinarnemu pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny dopuscit dowdd z akt sprawy Sadu
Okregowego w [..] na podstawie ktorych ustalit, ze znajduje sie w nich nie
podpisany projekt wyroku opatrzony datg 31 grudnia 2012 r., ktéry zostat
przedstawiony ze sSrodkiem odwotawczym Sadowi Apelacyjnemu. Z protokotu
posiedzenia jawnego z dnia 31 grudnia 2012 r. wynika, ze jego przedmiotem byto
ogtoszenie orzeczenia, ktorego dokonat Przewodniczacy sktadu sedzia W. K . Sad
zamknat rozprawe weczesniej i odroczyt ogtoszenie orzeczenia (art. 326 § 1 kodeksu

postepowania cywilnego).
Obronca obwinionego popierat odwotanie i wnioski w nim zawarte.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wniodst o nie uwzglednienie odwotanie i

utrzymanie mocy zaskarzonego wyroku.
Obwiniony wnidst o uniewinnienie.

Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny zwazyt:



Istota odwotania jest zakwestionowanie istnienia znamienia czynu
stanowigcego przewinienie stuzbowe w postaci razgcej obrazy przepisu prawa, tj.
art. 324 § 3 kodeksu postepowania cywilnego. Skarzgcy nie kwestionuje jego
popetnienia, odwotujac sie do argumentéw przytoczonych w uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego wskazuje jednak ze, z uwagi na
elementy podmiotowe i przedmiotowe, nalezy uzna¢, iz takie zaniedbanie przy
wykonywaniu jednego z zadan wymiaru sprawiedliwosci nie stanowi
sprzeniewierzenia sie podstawowej funkcji sedziego. Zarzuca ponadto wewnetrzng
sprzecznos¢ przestanek oceny, odwotujgcych sie do braku motywacji po stronie
obwinionego, niewielkg szkodliwos¢ dla stuzby sedziowskiej, brak niekorzystnych
skutkdw dla stron przy jednoczesnym zakwalifikowaniu obrazy przepiséw jako
razacej z przypisaniem mu winy i popetnienia przewinienia dyscyplinarnego.
Zdaniem obwinionego doszto jedynie do niedopatrzenia w wykonywaniu

obowigzkéw stuzbowych.

Rozwazania nalezy rozpoczg¢ od wskazania relewantnych przepisdw kodeksu
postepowania cywilnego. Akt wyrokowania wienczy proces cywilny, realizujgc
konstytucyjne prawo stron do sadu (art 45 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 324 § 3
k.p.c. sentencje wyroku, po jego sporzadzeniu zgodnie z wymogami art. 325 k.p.c.,
podpisuje caty sktad sgdu przed jego ogtoszeniem. Podpis stanowi element
konstytutywny wyroku, ktérego brak powoduje, ze nie istnieje on w znaczeniu
procesowym (sententia non existens). Konsekwentnie do tej chwili stanowi on
jedynie czynnos¢ konwencjonalng, projekt rozstrzygniecia, ktéry nie wywotuje
skutkdw procesowych. Wskazana wada ma charakter tak istotny i nieusuwalny, ze
whniesiony srodek zaskarzenia podlega odrzuceniu w braku substratu zaskarzenia
(por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2000r., Il CZP 29/00). Dopiero
wyrok istniejacy i ogtoszony (jezeli wynika to z przepiséw prawa) moze staé sie
indywidualno-konkretng norma prawng, wigzgcg strony, ktdérej naruszenie

zagrozone jest uzyciem przymusu panstwowego. Dla oceny omawianego



uchybienia nie majg zatem znaczenia jego nastepstwa, odwracalne w tym znaczeniu,
ze mozliwe jest ponowne rozpoznanie sprawy i wyrokowanie bez uruchamiania

kontroli instancyjnej.

Przez pojecie razacej obrazy przepisdw nalezy rozumiec, zgodnie z regutami
wyktadni jezykowej, ich naruszenie kwalifikowane, oczywiste, nie budzace
watpliwosci i zwigzku z tym nie wymagajace sprawdzania ani koniecznosci
przeprowadzania bardziej szczegétowej analizy. Ocena ta ma charakter obiektywny
i nie moze byé oparta na subiektywnych odczuciach uczestnikdw postepowania
sgdowego ani uznaniowych ocenach sgadu dyscyplinarnego. Nie moze budzié
watpliwosci, ze wtasnie tego rodzaju znaczenie ma obraza przepisdw polegajgca na
nie podpisaniu wyroku a mimo to jego ogtoszeniu, w dalszej kolejnosci skutkujgca

obowigzkiem dalszego procesowania w sprawie.

Argumenty podniesione przez obwinionego w odwotaniu pomijajg istote
wskazanego problemu, minimalizujgc procesowe znaczenie uchybienia i jego
nastepstwa.  Wiekszos¢ z nich stanowi jedynie polemike z pojedynczymi,

wyrwanymi z kontekstu, wypowiedziami Sgdu Dyscyplinarnego.

Z tych przyczyn nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia prawa materialnego.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sprowadza sie on do wadliwego jego
zastosowania (lub niezastosowania) w orzeczeniu opartym na prawidtowych
ustaleniach faktycznych. Odstgpienie od wymierzenia kary na podstawie art. 109 § 5
Prawa o ustroju sadéw powszechnych, jest orzeczeniem o karze, ktérego przestanka
jest stwierdzenie przewinienia mniejszej wagi. Z kolei wypadek mniejszej wagi jest
postacig czynu o znamionach przestepstwa typu podstawowego, charakteryzujgcy sie
tylko przewagay elementéw tagodzacych o charakterze przedmiotowo-podmiotowym.
O uznaniu czynu za wypadek mniejszej wagi decyduje ocena jego spotecznej
szkodliwosci, zmniejszonej w wyniku uwzglednienia okreslonych okolicznosci

charakteryzujgcych strone przedmiotowg i podmiotowg czynu, ale nie do granic



znikomosci (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1996 r., V KKN
79/96, OSNKW 1997, nr 3-4, poz. 27, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika
2006 r., SNO 57/06, nie publ., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2007 r., SNO
35/07, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2008 r., Il KK 79/08, nie
publ., wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2011 r., SNO1/11, nie publ.). Przyjmuje
sie ponadto, ze kwalifikacja jako wypadku mniejszej wagi nie powinna by¢ uzalezniona
od osobowosci sprawcy oraz innych okolicznosci majgcych wptyw na wymiar kary,
lezagcych poza czynem. Bez wplywu na ocene przewinienia dyscyplinarnego jako
wypadku mniejszej wagi pozostaje dotychczasowy przebieg stuzby sedziego, jego
dotychczasowa niekaralno$¢ dyscyplinarna czy tez zachowanie sie po popetnieniu

czynu.

W wypadku zatem gdy, jak w obecnej sprawie, przewinienie stuzbowe polega na
razgcej i oczywistej obrazie przepisdw prawa, uznanie tego przewinienia stuzbowego za
przewinienie dyscyplinarne mniejszej wagi w niczym nie zmienia jego prawnej oceny

jako razacego i oczywistego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyiszy - Sad Dyscyplinarny uznat, ze nie mozna
podzieli¢ zarzutow odwotania obwinionego i utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
(art. 437 § 1 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 128 ustawy - Prawo o

ustroju sgdow powszechnych.

O kosztach postepowania dyscyplinarnego postanowiono zgodnie z art.133

ustawy - Prawo o ustroju sadéw powszechnych.



