Sygn. akt SNO 44/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski

SSN Jolanta Franczak (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sgdu Okregowego w [...]Ji
przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci sedziego Dariusza Kupczaka,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 listopada 2017 r.,

sprawy M.C.

sedziego Sgdu Rejonowego w [...] w stanie spoczynku

w zwigzku z odwotaniem, wniesionym przez Ministra Sprawiedliwosci

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 13 czerwca 2017 r.,

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, to jest dotyczacej
orzeczenia o karze i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu - Sagdowi Dyscyplinarnemu w [...] do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego dla Sadu Okregowego w [...]

skierowal do Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego wniosek o



rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej sedziego Sadu Rejonowego w [...] w
stanie spoczynku M.C. o czyn polegajacy na tym, ze w dniu 19 marca 2016
r.wl[...], kierujgc w ruchu lgdowym samochodem osobowym marki Honda
CR-V w stanie nietrzezwosci (wyniki badan 0,39; 0,29 i 0,30 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu i 0,59 %o alkoholu etylowego w badanej prébce
krwi), uchybit godnosci urzedu, co stanowi przewinienie dyscyplinarne z
art. 104 § 2 ustawy z dnia 21 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (obecnie jednolity tekst: Dz. U. z 2016 r., poz. 2062 ze zm.,
dalej jako ,,u.s.p”.)

Obwiniony sedzia w stanie spoczynku M.C. zlozyl wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze i wymierzenie mu kary nagany, na co
wyrazit zgode Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego. Wniosek ten zostat
uwzgledniony przez Sad Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny w [..]
postanowieniem z dnia 13 czerwca 2017 r.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w [...] wyrokiem z
dnia 13 czerwca 2017 r., obwinionego M.C. uznal za winnego zarzucanego
mu uchybienia godnosci sedziego z art. 104 § 2 ustawy z dnia 21 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych opisanego powyzej i za to
na podstawie art. 104 § 3 pkt 2 tej ustawy wymierzyt mu kare nagany (pkt 1)
a kosztami postgpowania w sprawie obciazyt Skarb Panstwa (pkt 2).

W uzasadnieniu tego wyroku Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny
wskazat, ze obwiniony M.C. jest sedzig Sgdu Rejonowego w [...], od dnia
15 marca 2011 r., w stanie spoczynku. W dniu 19 marca 2016 r. obwiniony
na drodze publicznej w [...] kierowat samochodem osobowym marki Honda.
Zostat wowczas zatrzymany do kontroli przez funkcjonariuszy policji K. C.
i L. L., ktérzy poddali go badaniu na zawartos¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu, ktére to badanie wykazato wynik: 0,39; 0,29 i 0,30 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu. Obwiniony podczas kontroli zachowywat sie
spokojnie i kulturalnie. Bez zastrzezen poddat sie badaniu alkomatem. Byt
zdziwiony wynikiem tego badania, wyrazajac wobec funkcjonariuszy
przekonanie, ze nie miat Swiadomosci, iz po kilku godzinach od spozycia

»sjednego drinka alkoholu” nadal moze znajdowa¢ sie pod jego wplywem.



Obwiniony sam poprosit o przewiezienie go do szpitala celem poddania
sie badaniu krwi, ktére wykazato 0,59 %. alkoholu etylowego w badanej
prébce krwi. Postepowanie karne, ktéorego przedmiotem byto zachowanie
sie obwinionego sedziego, zakwalifikowane z art. 178a § 1 k.k., wyrokiem
Sadu Rejonowego z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt. Il K .../17, zostato
warunkowo umorzone na okres roku préby. Ponadto wyrokiem tym
orzeczono wobec obwinionego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu Igdowym na okres roku oraz swiadczenie
pieniezne w kwocie 5000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Obwiniony, jako sedzia Sadu
Rejonowego w [...], w tym petnigc funkcje przewodniczgcego Wydziatu
Cywilnego oraz prezesa tego Sadu, wykazywal sie sumiennoscia i
zaangazowaniem. Nie byl karany dyscyplinarnie. W wyjasnieniach
ztozonych przed Sadem Apelacyjnym — Sadem Dyscyplinarnym oraz w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature
Okregowa w [...] przyznawal swoje sprawstwo w zakresie czynu z art. 178a
§ 1 k.k. Twierdzit, ze w dniu zdarzenia okoto godziny 13 spozyt alkohol w
postaci jednego drinka, a samochodem kierowat okoto godziny 20. Byt
zaskoczony takim wynikiem, poniewaz nie mial Swiadomosci, ze po tylu
godzinach od spozycia alkoholu moze znajdowac¢ sie pod jego wptywem.
Sad Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny, uznajagc wyjasnienia
obwinionego sedziego za wiarygodne, przyjat, ze zebrany w sprawie
material dowodowy w sposéb jednoznaczny wskazywal, iz obwiniony
dopuscit sie zarzucanego mu czynu z art. 178a § 1 k.k., niedozwolonego
nie tylko z punktu widzenia podstawowych zasad porzadku prawnego, ale
takze jako przejaw zycia prywatnego sedziego w stanie spoczynku,
przynoszac ujme w jego godnosci. Nie budzilo zatem watpliwosci, ze
obwiniony dopuscit sie przewinienia dyscyplinarnego z art. 104 § 2 u.s.p.
W ocenie Sadu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego, karg
proporcjonalng do stopnia zawinienia i jednoczesnie stanowigcy
dostateczng dolegliwos¢é dla obwinionego jest kara nagany, przewidziana

w art. 104 § 3 pkt 2 u.s.p. Przypisane obwinionemu uchybienie godnosci



sedziego w stanie spoczynku miato charakter jednorazowego zdarzenia,
ktére nie odniosto dalej idagcych negatywnych skutkéw, a na tle w petni
prawidilowego spotecznego funkcjonowania obwinionego, jawito sie jako
zachowanie incydentalne. Wobec powyzszego kara nagany jest
wystarczajgca, aby gwarantowaé¢ nalezytag dbatos¢ przez obwinionego o
godnos¢ sedziego w stanie spoczynku, a jednoczesnie stanowi przestroge
na przysztos¢. Wymierzeniu takiej kary nie sprzeciwiaty sie cele w zakresie
prewencji generalnej. Ponadto, zdaniem Sadu Apelacyjnego - Sadu
Dyscyplinarnego, kara nagany uwzglednia zaréwno okolicznosci
obcigzajace i tagodzace, odpowiada winie obwinionego i jawi sie jako
adekwatna do tego, aby speini¢ zaréwno cele wychowawcze, jak i
zapobiegawcze, a takze uwzglednia, 2ze toczace sie¢ przeciwko
obwinionemu sedziemu postepowanie karne zostato warunkowo umorzone
na okres roku préby. Jednoczesnie, w ocenie Sadu dyscyplinarnego
pierwszej instancji, brak byto podstaw do orzeczenia wobec obwinionego
sedziego najtagodniejszej z katalogu kar dyscyplinarnych (kary
upomnienia), poniewaz sprzeciwiata sie temu ranga czynu, stanowigcego
przewinienie dyscyplinarne, bedacego przestepstwem.

Wyrok ten w czesci dotyczacej orzeczenia o karze zaskarzyl na
niekorzys¢ obwinionego Minister Sprawiedliwosci, zarzucajgc razaca
niewspotmiernosé¢ (tagodnosé) orzeczenia o karze (art. 427 § 1 i art. 438
pkt 4 k.p.k. w zwiazku z art. 128 u.s.p.), polegajagca na wymierzeniu kary
dyscyplinarnej nagany, bedaca wynikiem nieuwzglednienia we witasciwy
spos6b wagi i ciezaru gatunkowego popetnionego przewinienia, jego
szkodliwosci dla wymiaru sprawiedliwosci, stopnia zawinienia sedziego, a
takze celu prewencyjnego, jaki powinna spetniaé¢ kara dyscyplinarna.

Wskazujgc na powyzszy zarzut, Minister Sprawiedliwosci wnidést o
zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez wymierzenie obwinionemu na
podstawie art. 104 § 3 pkt 4 u.s.p. kary dyscyplinarnej pozbawienia prawa
do stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia, ewentualnie o

uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym



zakresie Sadowi Apelacyjnemu - Sadowi Dyscyplinarnemu w [...] do
ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu odwotania podniesiono, ze Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny w [...] niewlasciwie ocenit wage (ciezar gatunkowy)
przypisanego obwinionemu przewinienia dyscyplinarnego w aspekcie
wyboru odpowiedniej kary dyscyplinarnej, pomijajac jego szkodliwos¢ dla
dobra i wizerunku wymiaru sprawiedliwosci oraz sedziéw jako grupy
zawodowej. Minister Sprawiedliwosci uwypuklit, ze obwiniony wyczerpat
swoim zachowaniem znamiona umysinego wystepku okreslonego w art.
178a § 1 k.k., a przewinienia dyscyplinarne odpowiadajagce znamionom
czynu zabronionego, w szczegdlnosci umysinego, stanowia najciezsza
kategorie przewinien sedziéw. Popetnienie takiego deliktu stanowi wyraz
tak razacego lekcewazenia porzadku prawnego, ze powoduje utrate
kwalifikacji do sprawowania urzedu sedziego, od ktérego wymaga sie
nieskazitelnego charakteru oraz podwaza zaufanie obywateli do wymiaru
sprawiedliwosci, co podkreslit Saqd Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny miedzy
innymi w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 sierpnia 2007 r., SNO 47/07
(OSNKW 2007 nr 11, poz. 83) i powoduje, ze obwiniony nie tylko utracit
kwalifikacje niezbedne do sprawowania urzedu sedziego, ale takze do
pozostawania beneficjentem wyjatkowych uprawnien zwigzanych ze
stanem spoczynku, nawet jesli jego dotychczasowa stuzba byta bez
zarzutu.

Wskazano, ze w rozpoznawanej sprawie sedzia bez szczegdlnej
przyczyny, po spozyciu alkoholu, prowadzit samochéd po drodze
publicznej, znajdujac sie pod znacznym wptywem alkoholu (0,59 %.). Nadto
wyniki badania na zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
wskazujace na stan nietrzezwosci Swiadczg o tym, ze spozywat on alkohol
w niedtugim czasie przed kontrolg drogowa, a zatem musiat zdawa¢ sobie
sprawe ze skutkow swojego postepowania, tj. znajdowania sie w stanie
znacznej nietrzezwosci. Zdaniem skarzgcego, nie wystepuja wiec
okolicznosci tagodzace, ktére przeciwstawialyby sie orzeczeniu wobec

obwinionego najsurowszej kary dyscyplinarnej. Z calg pewnoscia



okolicznoscig taka nie jest warunkowe umorzenie postepowania badz
dotychczasowe prawidiowe funkcjonowanie obwinionego sedziego oraz
jego zachowanie podczas kontroli drogowej badz to, ze jest on sedzig w
stanie spoczynku. Mozliwos¢ zastosowania innej kary musi by¢
uzasadniona wystgpieniem absolutnie wyjatkowych, nietypowych
okolicznosci zwigzanych z popetnieniem czynu, a nie z osobg sprawcy,
jego zachowaniem przed czy po czynie, a nawet nie ze skutkami czynu, na
wystapienie, ktérych sprawca nie miat wplywu, bo nie byly zwigzane ze

sposobem jego popetnienia.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje:

Odwotanie nie jest pozbawione racji co do zasady, bowiem
zastrzezenia Ministra Sprawiedliwosci dotyczace niewspoétmiernosci
wymierzonej obwinionemu kary nagany sa usprawiedliwione. W aspekcie
przypisanego sedziemu czynu orzeczona przez Sad Apelacyjny - Sad
Dyscyplinarny kara dyscyplinarna nagany jest razgco tagodna.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ trzeba, ze Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny w [...] przyjmujac, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy
w sposoéb jednoznaczny wskazywat, ze obwiniony M.C., bedac sedzig w
stanie spoczynku, dopuscit sie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i tym
samym przewinienia dyscyplinarnego z art. 104 § 2 u.s.p., dokonat oceny,
iz opis przypisanego obwinionemu przewinienia stuzbowego odpowiada
ustawowym znamionom czynu zabronionego, o charakterze umysinym.
Prawidtowo przy tym uznal, ze zachowanie takie nie tylko z punktu
widzenia podstawowych zasad porzadku prawnego, ale takze, jako przejaw
zycia prywatnego sedziego w stanie spoczynku uzewnetrzniato jego
postawe w sposdéb przynoszacy ujme godnosci urzedu. Z oceny tej nie
zostaly jednak wyciagniete wilasciwe wnioski przy wymierzaniu
obwinionemu sedziemu kary dyscyplinarnej adekwatnej do wagi
przypisanego przewinienia. Art. 104 § 3 u.s.p. stanowi, ze w stosunku do

sedziow w stanie spoczynku orzeka sie kary: upomnienia, nagany,



zawieszenia podwyzszenia uposazenia, o ktérym mowa w art. 100 § 3, na
okres od roku do trzech lat, pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz
z prawem do uposazenia.

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem skarzacego, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego prezentowany jest jednolity
poglad, iz przewinienie dyscyplinarne, ktérego opis odpowiada
ustawowym znamionom czynu zabronionego stypizowanego, jako
przestepstwo umysine, nalezy do najciezszej kategorii przewinien
stuzbowych sedziéw. Popetnienie przez sedziego takiego przewinienia
stanowi wyraz tak razacego lekcewazenia porzadku prawnego, ze z reguty
powoduje utrate kwalifikacji do sprawowania urzedu sedziego, niezaleznie
od oceny jego wczesniejszej stuzby i uzasadnia wymierzenie najsurowszej
z kar dyscyplinarnych. Tego rodzaju przewinienie nie tylko bowiem
dyskwalifikuje sedziego, od ktorego wymaga sie nieskazitelnego
charakteru, ale takze podwaza =zaufanie obywateli do wymiaru
sprawiedliwosci (por. wyrok z dnia 30 wrzesnia 2016 r., SNO 35/16, LEX nr
2135551; z dnia 16 czerwca 2016 r., SNO 20/16, LEX nr 2069456; z dnia 5
czerwca 2014 r., SNO 24/14, LEX nr 1480065; z dnia 31 stycznia 2013 r.,
SNO 56/12, LEX nr 1418815; z dnia 27 sierpnia 2007 r., SNO 47/07, OSNKW
2007 nr 11, poz. 17 oraz uchwale Sadu Najwyzszego - Sadu
Dyscyplinarnego z dnia 8 maja 2002 r., SNO 8/02, OSNKW 2002 nr 9, poz.
85). Jako przyktad podaje sie najczesciej prowadzenie w ruchu lgdowym
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci (zob. J. Gudowski (red.):
Prawo o ustroju sadéw powszechnych. Ustawa o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Komentarz, Warszawa 2010, s. 440). W takim przypadku
przyjmuje sie, ze - nawet pomimo wieloletniej nienagannej stuzby -
odpowiednia karg powinno byé z reguly zlozenie sedziego z urzedu.
Wobec tego jedynie nadzwyczajne okolicznosci, mieszczace sie zwykle w
ramach instytucji kontratypow usprawiedliwiajg sedziego, tak jak kazdego
innego obywatela, ze nie respektowal zakazu prowadzenia pojazdu w
stanie nietrzezwosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Sadu
Dyscyplinarnego z dnia 8 lutego 2011 r., SNO 58/10, LEX nr 1288950; z



dnia 27 marca 2007 r., SNO 13/07, LEX nr 471820; z dnia 9 marca 2006 r.,
SNO 6/06, LEX nr 471771; z dnia 10 wrzesnia 2002 r., SNO 27/02, LEX nr
686433). Podkreslenia jednak wymaga, ze w powotanych powyzej
orzeczeniach wymierzenie obwinionym najsurowszej kary dyscyplinarnej
jaka jest ztozenie sedziego z urzedu (art. 109 § 1 pkt 5 u.s.p.) czy
pozbawienia prawa spoczynku z prawem do uposazenia (art. 104 § 3 pkt 4
u.s.p.) miato miejsce najczesciej wowczas, gdy obwiniony sedzia spozywat
alkohol, a nastepnie w niedlugim czasie od spozycia alkoholu, bedac
swiadomy swego stanu nietrzezwosci, decydowal sie prowadzi¢
samochéd.

W realiach rozpoznawanej sprawy nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem
Ministra  Sprawiedliwosci, ze wymierzajac obwinionemu kare
dyscyplinarng nagany, Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny nie uwzglednit
we wilasciwy sposob wagi i ciezaru gatunkowego popetnionego przez
obwinionego przewinienia (przestepstwo umysine) oraz jego szkodliwosci
dla szeroko rozumianego wymiaru sprawiedliwosci, pomijajac takze
zasade proporcjonalnosci kary. Akcentujac, przy wymierzeniu kary nagany,
znaczenie okolicznosci tagodzacych, takich jak ,,jednorazowos¢ zdarzenia,
ktore nie odniosto dalej idagcych skutkéw, a na tle w petni prawidiowego
spotecznego funkcjonowania obwinionego sedziego, jawito sie, jako
zachowanie incydentalne”, Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny pominat,
ze w odniesieniu do przewinienia takiego jak przypisane obwinionemu
sedziemu, orzekajgc o karze dyscyplinarnej, powinien przede wszystkim
oceni¢ charakter i wage czynu 2z punktu widzenia spotecznie
akceptowanego standardu zawodu sedziego, natomiast na dalszy plan
schodzg okolicznosci dotyczace osoby sedziego i nienagannego
przebiegu jego stuzby. Z catg pewnosciag okolicznosciag tagodzaca, majaca
wplyw na wyboér witasciwej kary nie moze by¢ fakt, ze postepowanie karne
w stosunku do obwinionego o czyn z art. 178a § 1 k.k, zostato warunkowo
umorzone. Wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie karne jest
orzeczeniem stwierdzajacym popetnienie przestepstwa (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r., lll KK 159/11, OSNKW 2012 nr



2, poz. 14). Z tego wzgledu ustalenie, ze przewinienie dyscyplinarne
zawiera znamiona przestepstwa moze by¢ oparte na wyroku warunkowo
umarzajagcym postepowanie wobec sprawcy czynu, ktérego znamiona
zawarte sg w zarzucanym przewinieniu dyscyplinarnym (por. uchwate
Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego z dnia 9 kwietnia 2008 r., SNO
20/08, LEX nr 853089). W uzasadnieniu wyroku z dnia 30 wrzesnia 2016 r.,
SNO 35/16 (LEX nr 2135551), Sad Najwyzszy stwierdzit, ze orzeczona kara
dyscyplinarna powinna jednoczesnie petni¢é funkcje ochronna,
sprowadzajacg sie do ochrony wymiaru sprawiedliwosci zaréwno w
aspekcie jego prawidiowego funkcjonowania, jak i dobrego imienia
sedziow i sgdownictwa, jako calosci, a takze kreowa¢ w spoteczenstwie
przekonanie, iz sedziowie, sprawujgcy przeciez wymiar sprawiedliwosci,
podlegajga szczegodlnie surowemu traktowaniu, w sytuacji, gdy ich
zachowanie odpowiada opisowi przestepstwa umysinego. Okolicznosci
takie jak dotychczasowy nienaganny przebieg stuzby, niekaralnosé
dyscyplinarna i przyznanie sie do popetnienia czynu nie wskazujg na
szczegoblne cechy osobowosciowe sedziego warte wyeksponowania w
kontekscie doboru rodzaju kary i jej wymiaru za popetnione przewinienie
dyscyplinarne, gdyz powinny stanowi¢ oczywista regute, przez co nie
moga byé wyjatkiem wartym szczegdlnego traktowania. Wprawdzie
rowniez w razie popetnienia przewinienia dyscyplinarnego o najwiekszym
ciezarze gatunkowym nie jest wylagczone uwzglednienie okolicznosci
tagodzacych, uzasadniajacych odstapienie od wymierzenia najsurowszej
kary, musza to jednak byé okolicznosci szczegdélnie wyjatkowe, dotyczace
zarowno samego przewinienia, jak i osoby sedziego (zob. takze wyrok
Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego z dnia 21 pazdziernika 2008 r.,
SNO 78/08, LEX nr 1288994 czy z dnia 14 wrzesnia 2016 r., SNO 7/16, LEX
nr LEX nr 2109490 i powotane w nich orzeczenia).

Sumujgc powyzsze rozwazania, podzieli¢ nalezy stanowisko
skarzgcego, ze wymierzona obwinionemu M.C. kara nagany jest zbyt
tagodna w stosunku do popetnionego przez niego czynu, skoro jest ona

druga w kolejnosci katalogu kar wymienionych w art. 104 § 3 u.s.p., nie
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pocigga za sobag zadnych innych dolegliwosci i orzekana jest za tego
rodzaju delikty, dla ktérych nie bytaby wystarczajgca kara upomnienia. Art.
104 § 3 u.s.p. przewiduje dla sedziego w stanie spoczynku jako surowsza
kare zawieszenia uposazenia, o ktérym mowa w art. 100 § 3 na okres od
roku do trzech lat (art. 100 § 3 pkt 3) oraz jako najsurowsza, wnioskowang
przez Ministra Sprawiedliwosci, pozbawienie prawa do stanu spoczynku
wraz z prawem do uposazenia (art. 100 § 3 pkt 4). Nie moze znikna¢ z pola
widzenia, ze odmienny jest katalog kar dyscyplinarnych, ktére mozna
orzec w stosunku do sedziego w stanie spoczynku, od katalogu kar
przewidzianych dla czynnych sedziow i asesoréw, poniewaz nie mozna
ukara¢ sedziego w stanie spoczynku usunieciem z zajmowanej funkcji
badz przeniesieniem na inne miejsce stuzbowe. Ponadto wymierzenie
czynnemu sedziemu kary dyscyplinarnej nagany pocigga za soba
pozbawienie mozliwosci awansowania na wyzsze stanowisko sedziowskie
przez okres pieciu lat, niemoznos¢ udziatu w tym okresie w kolegium sadu,
orzekania w sadzie dyscyplinarnym oraz objecia w sadzie funkcji prezesa
sadu, wiceprezesa sadu lub kierownika osrodka zamiejscowego sadu (art.
109 § 3 u.s.p.). Takich dolegliwosci nie pocigga za sobg kara nagany
wymierzona sedziemu w stanie spoczynku. Stad znacznie surowszg i
odczuwalng dla sedziego w stanie spoczynku kara dyscyplinarng jest
zawieszenie podwyzszenia uposazenia na okres roku do trzech lat. Z kolei
kara ztozenia sedziego z urzedu (art. 109 § 1 pkt 5 u.s.p.) czy pozbawienia
prawa spoczynku z prawem do uposazenia (art. 104 § 3 pkt 4 u.s.p.)
powinna byé orzekana za najciezsze przewinienia dyscyplinarne, gdy
przemawiajg za tym okolicznosci sprawy. Nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze rolg postepowania dyscyplinarnego jest zachowanie proporcjonalnosci
kary wzgledem rodzaju i rozmiaru przewinienia dyscyplinarnego.
Adekwatnos¢ jest bowiem wartoscia ceniong przez spoteczenstwo.
Ponadto dolegliwos¢ wymierzonej kary nie moze przekraczaé¢ stopnia winy.
Wypada w zwigzku z tym wspomnie¢, ze w rozpoznawanej sprawie
przyjeto, iz obwiniony kierujagc samochodem marki Honda CR-V , byt

przekonany, ze niej jest juz pod wptywem alkoholu” bowiem spozywat go
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kilka godzin przed kierowaniem pojazdem, a stopien nietrzezwosci byt
nieznaczny (0,59 %o alkoholu etylowego w badanej prébce krwi).

Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, ze zaskarzony wyrok zostal wydany w
trybie konsensualnym okreslonym w art. 387 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 128
u.s.p. Stosownie do tego przepisu do chwili zakonczenia pierwszego
przestuchania wszystkich oskarzonych na rozprawie gtéwnej oskarzony,
ktéremu zarzucono przestepstwo zagrozone karg nieprzekraczajaca 15 lat
pozbawienia wolnosci, moze ztozy¢ wniosek o wydanie wyroku
skazujgcego i wymierzenie mu okreslonej kary lub srodka karnego,
orzeczenie przepadku lub srodka kompensacyjnego bez przeprowadzania
postepowania dowodowego. Taki wniosek o dobrowolne poddanie sie
karze nagany obwiniony ztozyt na rozprawie w dniu 9 maja 2017 r., na co
wyrazit zgode Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego i w konsekwencji
zostat on uwzgledniony przez Sad Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny, co
skutkowato wymierzeniem obwinionemu, zgodnie z jego wnioskiem, kary
nagany. Natomiast odwotanie w postepowaniu dyscyplinarnym ztozyt
Minister Sprawiedliwosci, a wiec uprawniony podmiot niebedacy strong
konsensusu. Wobec tego - przy przyjeciu przez Sad Najwyzszy — Sad
Dyscyplinarny zasadnosci podniesionego w odwotaniu zarzutu
niewspotmiernosci orzeczonej kary nagany - konieczne jest wydanie
orzeczenia kasatoryjnego, gdyz tylko ono gwarantuje zachowanie w
stosunku do uczestnikdéw postepowania zasad rzetelnego procesu. Strony
zazwyczaj wyrazajg zgode na szybszy, konsensualny tryb rozpoznania
sprawy pod warunkiem zaaprobowania przez sad ich propozycji co do
tresci wyroku skazujgcego, rezygnujac dobrowolnie z czesci uprawnien
procesowych, w szczegdélnosci z bezposredniosci przeprowadzenia
dowodow przed sgdem i zwigzanej z tym gwarancji rzetelnego rozpoznania
sprawy. Tym samym, w wypadku podzielenia zastrzezen skarzacego
niebedgcego strong porozumienia, co do niewspétmiernosci kary
dyscyplinarnej orzeczonej przez sad dyscyplinarny pierwszej instancji,
jedynym mozliwym rozstrzygnieciem przez Sad Najwyzszy dzialajacy jako

sad dyscyplinarny drugiej instancji, jest uchylenie zaskarzonego wyroku i
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przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Taki poglad konsekwentnie prezentuje Sad
Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w swoim orzecznictwie i jest on
podzielany przez obecny skiad tego Sadu (por. wyrok z dnia 16 listopada
2016 r., SNO 39/16, LEX nr 2152405; z dnia 30 wrzesnia 2016 r., SNO 35/16,
LEX nr 2135551; z dnia 26 maja 2014 r., SNO 21/14, LEX nr 1488910; z dnia
12 grudnia 2012 r., SNO 50/12, LEX nr 1250867).

Trzeba takze zwréci¢ uwage, ze skarzac wyrok Sadu dyscyplinarnego
pierwszej instancji tylko w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, Minister
Sprawiedliwosci w uzasadnieniu odwotania podnidost okolicznosé, ktorej
nalezyte wyjasnienie ma istotne znaczenie dla prawidlowego wyboru
sankcji. Jak wspomniano, skarzacy wyrazit poglad, ze wyniki
przeprowadzonych badan swiadczg, iz obwiniony sedzia spozywat alkohol
niedtugo przed kontrola drogowa. Podwazyt zatem wyjasnienia sedziego,
uznane przez Sad orzekajgcy za wiarygodne takze co do czasu i ilosci
spozytego alkoholu. Nadto, nasuwa sie uwaga o0 niespdéjnosci
wnioskowania Sadu dyscyplinarnego, gdy skazuje on obwinionego
sedziego za delikt dyscyplinarny majacy charakter wystepku umysinego, a
zarazem daje obwinionemu wiare, ze nie mial on sSwiadomosci, iz po
uplywie znacznego czasu od spozycia niewielkiej ilosci alkoholu moze sie
znajdowaé w stanie nietrzezwosci. Zatem przy ponownym rozpoznaniu
sprawy wydaje sie konieczna weryfikacja wyjasnien obwinionego, co do
powyzszej kwestii, na przykiad przez =zasiegniecie opinii biegtego
sgdowego toksykologa.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny na
podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. w zwigzku z art. 128 u.s.p. orzekt jak w

sentencji.
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