Sygn. akt SNO 38/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2015r.
Sad Najwyzszy - Sgd Dyscyplinarny na posiedzeniu
w sktadzie nastepujgcym:

Przewodniczgcy: SSN Jézef Szewczyk (sprawozdawca)
Sedziowie SN:  Bogustaw Cudowski

Mirostawa Wysocka

Protokolant : Katarzyna Wojnicka

w sprawie t.S.

sedziego sgdu Rejonowego w K;

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2015 r.

zazalenia wniesionego przez oskarzyciela prywatnego M.B.,
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego
W (...) z dnia 8 stycznia 2015 r., sygn. akt ASDo (...),

0 umorzeniu postepowania w sprawie o zezwolenie

na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego w K.
L.S.,

postnowik

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 8 stycznia 2015 r. (sygn. akt ASDo
(...)), Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w (...) umorzyt postepowanie wywotane
wnioskiem petnomocnika M. B., o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej sedziego Sadu Rejonowego w K. L.S. za popetnienie przestepstw z art. 157
§ 1 kk., art. 207 § 1 kk., art. 231 § 1 k.k., art. 239 § 1 k.k., art. 258 § 1 k.k. oraz art.

271 § 1 kk., w zwigzku z wydaniem postanowienia utrzymujgcego w mocy



postanowienie Prokuratora Rejonowego w K. o odmowie wszczecia postepowania
karnego w sprawie o sygn. 1 Ds. (...); sygn. akt XIV kp (...) Sadu Rejonowego w K.

Jak wynika z uzasadnienia orzeczenia postepowanie zostato umorzone z
uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela, gdyz wnioskodawca M. B. btednie
tytutujgc sie oskarzycielem prywatnym ztozyt wniosek o zezwolenie na pociagniecie
do odpowiedzialnosci karnej sedziego za przestepstwa sScigane z oskarzenia
publicznego.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt M. B., ktory nie precyzujac
zarzutu odwotawczego wywiddt, Zze sedziowie Sadu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego w (...) ,tworzgc zorganizowang grupe przestepczg dopuscili sie
razgcej obrazy szeregu aktow prawnych”. Skarzgcy wniést o uchylenie wydanego
bezprawnie postanowienia i skierowanie sprawy do prokuratury celem wszczecia
Sledztwa przeciwko sedziom.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w (...) trafnie umorzyt postepowanie o
zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego t. S., wobec
braku skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 128
u.s.p.).

M.B. nie jest osobg uprawniong do zlozenia wniosku o zezwolenie na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa $cigane z oskarzenia
publicznego. Stosownie do tresci art. 13 k.p.k. uzyskanie zezwolenia wiadzy, od
ktérego ustawa uzaleznia $ciganie nalezy do oskarzyciela, w omawianym
przypadku prokuratura.

Podsumowujgc, Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny zaskarzone

postanowienie utrzymat w mocy.



