Sygn. akt SNO 35/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Jan Bogdan Rychlicki (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Apelacyjnego [...], po
rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 listopada 2017 r.,

sprawy W. K.

sedziego Sgdu Okregowego [...] w stanie spoczynku

w zwigzku z odwotaniami obwinionego i jego obrohcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 9 marca 2017 r.,

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, a kosztami

postepowania dyscyplinarnego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 marca 2017 r. Sgd Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny w [...]
uznat obwinionego sedziego Sgdu Okregowego [...] w stanie spoczynku W.K. za
winnego tego, ze uchybit godnosci sprawowanego przez siebie urzedu sedziego
sgdu powszechnego w ten sposob, ze: a) w dniu 16 listopada 2009 r. w godzinach

wieczornych w [...] kierowat w ruchu lgdowym samochodem osobowym marki [...]



znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 3,4 promila we krwi, ktorym to zachowaniem
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., za ktére zostat prawomocnie
skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 6 pazdziernika 2015 r. w sprawie
Il K .../14, tj. przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 Prawa o ustroju sgdow
powszechnych; b) w dniu 16 listopada 2009 r. w [...] naruszyt nietykalnosc¢ cielesng
funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w [...] mt. asp. J.l. podczas i w zwigzku
z petnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych poprzez dwukrotne uderzenie go
dtonig w tyt gtowy, ktérym to zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z art.
222 § 1 k.k., za ktoére zostat prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w
[...] z dnia 6 pazdziernika 2015 r. w sprawie |l K .../14, tj. przewinienia
dyscyplinarnego z art. 107 § 1 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych; ¢) w dniu 16
listopada 2009 r. w [...] zniewazyt funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w [...]
sierz. K. K. i mt. asp. J.l. poprzez wyzywanie ich wulgarnymi i obrazliwymi stowami,
podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, ktorym to
zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 226 § 1 k.k., za ktore zostat
prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 6 pazdziernika
2015 r. w sprawie Il K .../14, tj. przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 Prawa o
ustroju sgdow powszechnych - i za kazde z przypisanych obwinionemu przewinien
na podstawie art. 104 § 1 i § 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o
ustroju sadow powszechnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 2062 ze zm.)
wymierzyt mu kare pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do
uposazenia (pkt 1) oraz na podstawie art. 133a § 1 i § 2 pkt 3 tej ustawy wymierzyt
wobec obwinionego kare tgczng pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z
prawem do uposazenia (pkt II).

W ocenie Sadu Dyscyplinarnego pierwszej instancji, zawinienie obwinionego
sedziego i okolicznosci popetnienia zarzucanych mu przewinien dyscyplinarnych z
art. 107 § 1 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych nie budzg watpliwosci. Czyny,
ktérych dopusécit sie obwiniony sedzia, jednoczesnie wyczerpujg znamiona
przestepstw okreslonych w art. 178a § 1, art. 222 § 1 oraz w art. 226 § 1 k.k., za
ktére sedzia zostat prawomocnie skazany wyrokiem sgdu karnego, wigzgcym sad
dyscyplinarny w zakresie oceny znamion przestepstw na podstawie art. 8 k.k. w

zwigzku z art. 128 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych. W tej sytuacji nalezy



uznac, ze obwiniony w sposéb razgcy uchybit godnosci urzedu sedziego, tracgc
przymiot nieskazitelnosci charakteru niezbedny do posiadania statusu sedziego w
stanie spoczynku, w ktéry przeszedt w dniu 31 marca 2010 r. Zachowanie, ktérego
dopuscit sie obwiniony w czasie sprawowania urzedu sedziego Swiadczy bowiem o
razgcym lekcewazeniu zasad porzadku prawnego, podwaza wiarygodnos¢
obwinionego i publiczne zaufanie do wykonywania przez niego funkcji. Zdaniem
Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego, nagannej oceny zachowania
obwinionego nie umniejsza fakt, ze obecnie nie jest on juz czynnym zawodowo
sedzig, gdyz po pierwsze - obwiniony, mimo zaprzestania petnienia urzedu,
powinien w dalszym ciggu postepowacC zgodnie z zasadami etyki zawodowej i
zasadami uczciwosci, przestrzega¢ dobrych obyczajow, niezmiennie kierowac sie
zasadami przyzwoitosci takimi jak szlachetno$¢, wielkodusznosc¢ i wyrozumiato$c
oraz unika¢ zachowan, co do ktorych istnieje nawet posrednie niebezpieczenstwo
narazenia na szkode osob trzecich oraz po drugie - dziataniem obwinionego zostata
wyrzgdzona szkoda nie tylko wzgledem godnosci sprawowanego przez niego
urzedu sedziego, ale takze wobec autorytetu catego wymiaru sprawiedliwosci, co
podwaza wczesniejszg prace obwinionego na rzecz tego wymiaru.

W konsekwenciji, orzekajgc w przedmiocie kary Sgd Dyscyplinarny pierwszej
instancji uznat, ze powszechna moralna dezaprobata i spoteczna nagannosc
zachowan, ktorych dopuscit sie obwiniony (prowadzenia pojazdu w stanie
nietrzezwosci, naruszenia nietykalnosci funkcjonariusza publicznego oraz
zniewazenia funkcjonariuszy publicznych w trakcie petnienia czynnosci stuzbowych)
przemawiajg za uznaniem, ze adekwatng do stopnia dokonanych przez niego
czynéw jest wytgcznie kara pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z
uposazeniem, okreslona w art. 104 § 3 pkt 4 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych.
Wymierzajgc te kare Sad Apelacyjny - Sgd Dyscyplinarny miat co prawda na
uwadze wieloletnig i nienaganng stuzbe na rzecz wymiaru sprawiedliwosci,
petnienie funkcji prezesa oraz wiceprezesa sgdu, a takze problemy zdrowotne
obwinionego, uznat jednak, ze zarzucone mu czyny stanowig wyraz tak razgcego
lekcewazenia porzadku prawnego, iz jedyng uzasadniong w tej sytuacji karg jest
pozbawienie prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia.

Przewinienia stuzbowe zawierajgce znamiona przestepstwa stanowig bowiem



najciezszg kategorie przewinien stuzbowych sedzidw (tak w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 8 maja 2002 r., SNO 8/02, OSNKW 2002 nr 9, poz. 85), a
zachowanie polegajgce na prowadzeniu w ruchu Ilgdowym pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci stanowi przykfad sytuacji, w ktorej pomimo wieloletniej
nienagannej stuzby odpowiednig karg powinno by¢ ztozenie sedziego z urzedu (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 sierpnia 2007 r., SNO 47/07, OSNKW 2007 nr
11, poz. 83). W odniesieniu do sedziego w stanie spoczynku odpowiednio dolegliwg
sankcjg jest pozbawienie prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia.
Sad Dyscyplinarny pierwszej instancji wskazat rowniez na postawe obwinionego
zaprezentowang w toku postepowania dyscyplinarnego, w trakcie ktorego nie
wykazat on Zadnej skruchy i woli przeproszenia pokrzywdzonych oraz celowo
podejmowat dziatania zmierzajgce do przedtuzenia postepowania, na co wskazuje
analiza przedtozonych przez niego zaswiadczen lekarskich.

Odwotania od powyzszego wyroku wniesli obronca obwinionego oraz
obwiniony, zaskarzajgc go w zakresie wymiaru orzeczonej kary.

Obronca obwinionego, na podstawie art. 427 § 2 oraz art. art. 438 pkt 4 k.p.k.
w zwigzku z art. 128 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych, zarzucit razgca
niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec obwinionego, przejawiajgcg sie w
nieprawidtowym zastosowaniu zasad oraz dyrektyw wymiaru kary, a w
konsekwencji niestusznym orzeczeniu kary o charakterze eliminacyjnym, razgco
nadmiernej i nieadekwatnej do aktualnej sytuacji sedziego oraz wagi i skutkow
popetnionych deliktow, a nadto zbagatelizowanie okolicznosci, ze jest on sedzig w
stanie spoczynku, zas jego czyny, za popetnienie ktorych ponidst juz konsekwencje
karne, zatarty sie z duzym prawdopodobiehstwem réwniez w pamieci spoteczne;j.

Wskazujgc na powyzszy zarzut obronca obwinionego wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku przez ztagodzenie wymierzonej obwinionemu Kkary,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy
Sadowi Dyscyplinarnemu pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obwiniony sedzia, na podstawie art. 427 § 2 oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. w
zwigzku z art. 128 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych, zarzucit razgca
niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec niego Kkary, przejawiajgcg sie w

nieprawidtowym zastosowaniu zasad oraz dyrektyw wymiaru kary, a w



konsekwencji w niestusznym orzeczeniu kary razgco, nadmiernie surowej,
nieadekwatnej do aktualnego potozenia obwinionego i jego aktualnej sytuacji,
pominieciu okolicznosci, ze jest on juz sedzig w stanie spoczynku, schorowanym i
w podesztym wieku, bez mozliwosci zarobkowania, co nadaje tej karze charakter
eliminacyjny nie tylko poprzez pozbawienie go statusu sedziego w stanie
spoczynku, ale takze prowadzi do eliminacji biologicznej.

Podnoszac powyzszy zarzut obwiniony wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonej kary na niewigzgcg sie z utratg podstaw
egzystencji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Dyscyplinarnemu pierwszej instanc;ji.

Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze zarébwno obwiniony, jak i jego
obronca zaskarzyli wyrok Sgdu Dyscyplinarnego pierwszej instancji w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze, a tym samym zawarte w uzasadnieniu odwofania
obwinionego wywody wykraczajgce poza te kwestie uchylajg sie spod rozwazan
Sadu Najwyzszego - Sgdu Dyscyplinarnego.

W orzecznictwie tego Sadu prezentowany jest jednolicie poglad, ze
przewinienie dyscyplinarne, ktérego opis odpowiada ustawowym znamionom czynu
zabronionego stypizowanego jako przestepstwo umy$ine, nalezy do najciezszej
kategorii przewinien stuzbowych sedziéw. Popetnienie przez sedziego takiego
przewinienia stanowi wyraz tak razgcego lekcewazenia porzgdku prawnego, ze z
reguty powoduje utrate kwalifikacji do sprawowania urzedu sedziego, niezaleznie
od oceny jego wczesniejszej stuzby i uzasadnia wymierzenie najsurowszej z kar
dyscyplinarnych. Tego rodzaju przewinienie nie tylko bowiem dyskwalifikuje
sedziego, od ktorego wymaga sie nieskazitelnego charakteru, ale takze podwaza
zaufanie obywateli do wymiaru sprawiedliwosci. Szczegdlnie wielki uszczerbek dla
dobra stuzby i interesu wymiaru sprawiedliwosci powstaje wowczas, gdy naganne
zachowanie sie sedziego staje sie przedmiotem =zarzutu aktu oskarzenia
wytoczonego przeciwko sedziemu i zostaje przez sgd powszechny uznane za
przestepstwo o charakterze umysinym. Ta okolicznoS¢ obcigzajgca moze
zniwelowacé znaczenie wszystkich okolicznosci tagodzgcych, w tym takich, jak wiek

i stan zdrowia obwinionego (na ktére w odwotaniach powotujg sie obwiniony i jego



obronca) i niejako samoistnie zadecydowa¢ o zasadnosci wymierzenia
najsurowszej kary dyscyplinarnej (por. wyroki z dnia z dnia 27 sierpnia 2007 r.,
SNO 47/07, OSNKW 2007 Nr 11, poz. 17 oraz z dnia 31 stycznia 2013 r., SNO
56/12, LEX nr 1418815 i powotane w nich orzeczenia). Podkresla sie rowniez, ze
okolicznosci takie jak dotychczasowy nienaganny przebieg stuzby, niekaralnos¢
dyscyplinarna, czy przyznanie sie do popetnienia czynu nie wskazujg na
szczegolne cechy osobowosciowe sedziego warte wyeksponowania w kontekscie
doboru rodzaju kary i jej wymiaru za popetnione przewinienie dyscyplinarne, gdyz
powinny stanowi¢ oczywistg regute, przez co nie mogg by¢ wyjgtkiem wartym
szczegoblnego traktowania. Wprawdzie rowniez w razie popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego o najwiekszym ciezarze gatunkowym nie jest wytaczone
uwzglednienie okolicznosci tagodzacych, uzasadniajgcych odstgpienie od
wymierzenia najsurowszej kary, muszg to jednak byC okolicznosci szczegodlnie
wyjgtkowe (nadzwyczajne), dotyczgce zarbwno samego przewinienia, jak i osoby
sedziego (por. wyrok z dnia 30 wrzesnia 2016 r., SNO 35/16, LEX nr 2135551 i
powotane w nim orzeczenia).

Nie mozna podzieli¢ zawartych w odwotaniach obwinionego i jego obroncy
wywodow, ze wymierzona kara pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z
prawem do uposazenia jest razgco niewspotmierna (zbyt surowa) w stosunku do
negatywnych skutkdw popetnionych przez obwinionego czynéw, gdyz popetnienie
przypisanych sedziemu deliktdw dyscyplinarnych przynosi odmienne skutki dla
wizerunku, autorytetu i zaufania do wymiaru sprawiedliwosci w przypadku sedziego
czynnego zawodowo oraz tego, ktéry - jak obwiniony - z uwagi na przeniesienie w
stan spoczynku nie pemni juz zadnych funkcji w wymiarze sprawiedliwosci.

W Swietle art. 104 § 2 Prawa o ustroju sagdéw powszechnych, sedzia w
stanie spoczynku odpowiada dyscyplinarnie za kazdg z okreslonych w art. 107 § 1
tej ustawy postaci przewinienia dyscyplinarnego popetnionego w okresie petnienia
czynnej stuzby, przy zastosowaniu jedynie odmiennego czesciowo katalogu kar
okre$lonego w art. 104 § 3, w tym przewidzianej w pkt 4 tego przepisu kary
pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia. Sad
Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze w odniesieniu do przewinien takich jak

przypisane obwinionemu, sad dyscyplinarny, orzekajgc o karze dyscyplinarnej,



powinien przede wszystkim oceni¢ charakter i wage czynéw oraz sposob i
okolicznosci ich popetnienia z punktu widzenia spotecznie akceptowanego
standardu zawodu sedziego, natomiast na dalszy plan schodzg okolicznosci
dotyczgce osoby sedziego. Orzekana kara dyscyplinarna powinna jednoczes$nie
petni¢ funkcje ochronng, sprowadzajgcg sie do ochrony wymiaru sprawiedliwosci
nie tylko w aspekcie jego prawidtowego funkcjonowania, ale takze dobrego imienia
sedzibw oraz sagdownictwa jako catosci, a takze kreowaé w spoteczenstwie
przekonanie, ze sedziowie, sprawujgcy przeciez wymiar sprawiedliwosci, podlegajg
szczegoblnie surowemu traktowaniu w sytuacji, gdy ich zachowanie odpowiada
opisowi przestepstwa umysinego. Nie bez znaczenia jest rowniez aspekt prewenc;ji
ogolnej tej kary, w szczegdlnosci wobec najmiodszych cztonkow Kkorporaciji
sedziowskiej, ktorzy muszg wiedziec, ze ani dobra sedziowska opinia, ani przejscie
w stan spoczynku nie chronig przed siegnieciem po sankcje najsurowszg w
wypadku przewinien dyscyplinarnych o tak wysokim stopniu szkodliwosci
spotecznej, jak czyny przypisane obwinionemu.

Nalezy uznaé, ze wymierzona obwinionemu kara pozbawienia prawa do
stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia nie moze by¢ uznana za razgco
niewspotmierng do stopnia szkodliwosci  przypisanych mu  przewinien
dyscyplinarnych, a przez to nadmiernie surowg, w szczegolnosci gdy sie uwzgledni
razgce naruszenie porzadku prawnego przez obwinionego dziatajgcego w stanie
silnego upojenia alkoholowego (3,4 promila alkoholu w krwi), powage uszczerbku
godnosci sedziego oraz brak wyjgtkowych okolicznosci tagodzgcych
towarzyszgcych popetnionym przez niego czynom. Dla takiej oceny nie ma rowniez
znaczenia wymierzenie obwinionemu w postepowaniu karnym najtagodniejszej z
katalogu kar przewidzianych za popetnienie zarzuconych mu przestepstw
umysinych. Z uwagi bowiem na niezaleznos¢ postepowan karnego i
dyscyplinarnego, ocena popetnionego przewinienia dyscyplinarnego - jako czynu
bezprawnego, zawinionego i noszgcego fadunek spotecznej szkodliwosci,
dotyczgcego wykonywania stuzby sedziowskiej lub godnosci petnionego urzedu -
jest samoistna.

Nalezy wreszcie zauwazy¢, ze wymierzenie kary pozbawienia prawa do

stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia nie pozbawia 67-letniego



obwinionego - wbrew jego twierdzeniom - zrédet utrzymania i podstaw egzystencji.
W mysl art. 104 § 5 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych, w razie orzeczenia kary
wymienionej w art. 104 § 3 pkt 4 tej ustawy byty sedzia nabywa prawo do emerytury
lub renty na ogolnych zasadach (jezeli spetnia warunki okreslone w przepisach o
ubezpieczeniu spotecznym).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy - Sgd Dyscyplinarny orzekt jak w
czesci dyspozytywnej wyroku.
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