Sygn. akt SNO 33/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

Przewodniczgcy: SSN Wiestaw Btus (sprawozdawca)
Sedziowie SN: Jozef lwulski

Grzegorz Misiurek

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 18 lipca 2014 r. zazalenia J.A. na
zarzadzenie Wiceprezesa Sgdu Apelacyjnego - Sgdu Dyscyplinarnego w (...) z dnia
8 maja 2014 r., sygn. akt: ASDo (...), w przedmiocie odmowy przyjecia zazalenia
ztozonego przez J.A. na zarzadzenie Wiceprezesa Sadu Apelacyjnego - Sadu
Dyscyplinarnego w [...]. z dnia 1 kwietnia 2014 r. o nieuwzglednieniu wniosku w
przedmiocie wyznaczenia petnomocnika z urzedu w celu sporzgdzenia wniosku do
sadu dyscyplinarnego o pociggniecie do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziego -

jako niedopuszczalnego z mocy ustawy,

postanowilk
- wniosek o calkowite zwolnienie z kosztow sagdowych w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym pozostawié¢ bez
rozpoznania,

- zaskarzone zarzadzenie utrzyma¢ w mocy.

UZASADNIENIE

W dniu 7 marca 2014 r. do Sadu Rejonowego w I. wptyngt wniosek
pochodzgcy od J. A. o ustanowienie adwokata z urzedu w celu napisania wniosku o
pociggniecie do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziego Sgdu Rejonowego w W. .

Zarzgdzeniem z dnia 1 kwietnia 2014 r. Wiceprezes Sgdu Apelacyjnego -
Sadu Dyscyplinarnego w [...]., na podstawie art. 87 § 1 k.p.k., art. 88 k.p.k., art. 81 §

1 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw



powszechnych (Dz.U. z 2013 r., poz. 427 ze zm.) odmowit wyznaczenia
petnomocnika z urzedu dla J.A. w celu sporzgdzenia wniosku do sadu
dyscyplinarnego o pociggniecie do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziego .

Powyzsze zarzadzenie zaskarzyta w drodze zazalenia J. A..

Zarzgdzeniem z dnia 8 maja 2014 r. Wiceprezes Sgdu Apelacyjnego - Sadu
Dyscyplinarnego w [...]., na podstawie art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 466 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz.U. z 2013 r., poz. 427 ze zm.), odmowit przyjecia powyzszego Srodka
odwotawczego jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

W dniu 2 czerwca 2014 r. do Sadu Apelacyjnego w (...) wptyneto zazalenie
J.A., w ktérym wniosta o ,uchylenie w catosci wydanego zaocznie zarzgdzenia z dnia
13 maja 2014 r. w sprawie ASDo (...) doreczonego 21.05.2014 wystawionego przez
Wiceprezesa Sadu Apelacyjnego w (...) SSA M. G.". Jednoczesnie, skarzgca na
podstawie ustawy z 2005 r. wniosta o catkowite zwolnienie od kosztow sgdowych co

do postepowania sgdowego przed Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuije.

W pierwszej kolejnosci nalezato orzec co do wniosku odwotujgcej sie w
przedmiocie zwolnienia od wszelkich kosztow sgdowych w postepowaniu przed
Sagdem Najwyzszym. Skarzgca powotata sie w tej kwestii na ustawe z 2005 r., ktérg
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny odczytat jako ustawe z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.).
Stwierdzi¢ trzeba, ze ten akt prawny nie znajduje jednak zastosowania w tym
postepowaniu. Kwestie te reguluje bowiem art.128 u.s.p. w zw.z art. 623 i 624 k.p.k.
Ze wzgledu na to, ze wniesione zazalenie nie podlega optacie w my$| ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223
ze zm.), stosowanie art. 623 k.p.k. jest bezprzedmiotowe. Nie mozna tez zwolni¢ J.A.
z kosztéw sgdowych w trybie art. 624 k.p.k., poniewaz w postepowaniu tym nie

odgrywa zadnej z rél procesowych okreslonych w tej regulacji. W zwigzku z tym



wniosek J. A. o catkowite zwolnienie od kosztéw sgdowych nalezato postawi¢ bez
rozpoznania.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Na wstepie nalezy zaznaczyc, ze
zaskarzone zarzadzenie zostato wydane w dniu 8 maja 2014 r., a z dnia 13 maja
2014 r. pochodzi jedynie pismo przesyfajgce odpis tego zarzadzenia wraz z
pouczeniem o mozliwosci wniesienia zazalenia od tego zarzgdzenia.

Odnosnie odmowy przyjecia srodka odwotawczego jako niedopuszczalnego z
mocy ustawy, to rozstrzygniecie Wiceprezesa Sagdu Apelacyjnego - Sadu
Dyscyplinarnego w (...) nie wymaga korekty. Racje ma bowiem Wiceprezes Sadu
Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w (...) wywodzgc, ze w mysl art. 459§ 11 2
k.p.k. zazalenie przystuguje na postanowienia sgdu zamykajgce droge do wydania
wyroku, chyba Zze ustawa stanowi inaczej, jak rowniez zazalenie przystuguje takze
na postanowienia co do srodka zabezpieczajgcego oraz na inne postanowienia w
wypadkach przewidzianych w ustawie.

Skoro, wedtug art. 466 § 1 k.p.k. przepisy dotyczace zazalen na
postanowienia stosuje sie odpowiednio do zazaleh na zarzgdzenia, a przepisy nie
przewidujg mozliwosci zaskarzenia rozstrzygnie¢ procesowych wydanych w oparciu
oart. 8 § 1, 88 i 81 § 1 k.p.k,, Sgd Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny uznat

zaskarzone zarzgdzenie za trafne i postanowit, jak na wstepie.






