Sygn. akt SNO 24/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Steckiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Iwona Koper

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 czerwca 2017 r. wniosku Sadu
Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt ASD —
(...), o przekazanie sprawy sedzi R.D. innemu, réwnorzednemu sgdowi
dyscyplinarnemu

na podstawie art. 37.k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe dyscyplinarng sedzi Sagdu Rejonowego w R.
R. D. Sadowi Apelacyjnemu — Sagdowi Dyscyplinarnemu w (...) do

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt ASD (...) Sad
Apelacyjny Sad Dyscyplinarny w (...) zwrdcit sie z inicjatywg przekazania sprawy
sedzi Sgdu Rejonowego w R. R. D. do rozpoznania innemu, rownorzednemu

sgdowi dyscyplinarnemu.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze czes¢ zarzutéw przedstawionych
obwinionej zwigzanych jest z inng sprawg dyscyplinarng o sygnaturze akt ASD-[...],
ktéra postanowieniem Sadu Najwyzszego — Sgdu Dyscyplinarnego z dnia 30
listopada 2016 r., sygn. akt SNO 54/16 zostata przekazana do rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu — Sadowi Dyscyplinarnemu w (...).



Powodem przekazania sprawy dyscyplinarnej sedzi R. D. do rozpoznania
Sagdowi Apelacyjnemu — Sagdowi Dyscyplinarnemu w (...) byto pomawianie
cztonkow kolegium Sadu Apelacyjnego w (...) oraz zgromadzenia apelacji [...] 0
zachowanie niegodne wykonywanego przez nich zawodu. Ponadto, w sprawie, w
ktorej obecnie wystgpiono z wnioskiem o jej przekazanie innemu sadowi
dyscyplinarnemu, sedzi obwinionej przedstawiony zostat m. in. (pkt 4 wniosku)

zarzut pomoéwienia sedziego Sgdu Okregowego w R..

Z tych powoddéw Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w (...) uwaza, ze
dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania sprawy sedzi R. D. innemu

sgdowi dyscyplinarnemu.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny uznajgc wniosek za uzasadniony

zwazyt, co nastepuje.

Przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu jest wyjgtkiem od
zasady rozpoznawania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo i mozliwe jest
wytgcznie wéwczas, gdy przemawia za tym dobro wymiaru sprawiedliwosci. Dobro
to moze by¢ naruszone w przypadku zaistnienia  okolicznosci, ktére mogg
wywieraC wptyw na swobode orzekania lub stwarzaC przekonanie o braku
warunkow do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 1995 r., sygn. akt Il KO 34/95, Nr 9-10, poz. 68).

W niniejszej sprawie, niewatpliwie zachodzg okolicznosci wskazane we
wniosku i sg one tego rodzaju, ze mogtyby podwazac¢ zaufanie do obiektywizmu
Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego w (...), bowiem sedziowie tego Sadu,
jak réwniez sedzia Sgdu Okregowego w R., zostali pomowieni przez sedzie R. D. o

niegodne zachowanie.

W ocenie Sadu Najwyzszego — Sagdu Dyscyplinarnego ta okoliczno$é
mogtaby godzi¢ w dobro wymiaru sprawiedliwosci i dlatego orzeczono, jak na

wstepie.






